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Tiivistelma

Selvityksen tehtdvdnad oli tuottaa Idpiluotaava katsaus S2-opetuksen nykytilasta
varhaiskasvatuksesta korkeakouluihin. Raporttiin on kuvattu pddosin varhaiskasvatuksen, opetuksen ja
koulutuksen jdrjestdjiltd ja henkiléstoltd kerdtyn tiedon perusteella koulutusastekohtaista tilannekuvaa
ohjautumisesta S2-opetukseen, opetuksen toteutusta ja kehittdmisen tarpeita. Lisdksi S2-opetuksen
tilaa on tarkasteltu koulutuspolkujen jatkumoiden ndkékulmasta. Korkeakouluilta on koottu tietoa S2-
opetuksen tarjonnasta ja sen kehittdmisestd sekd kehittdmistoimista, joilla edesautetaan kieli- ja
kulttuuritietoista opetusta.

S2-opetuksen kehittdmistydta on tehty kaikilla koulutusasteilla, mutta toimivien rakenteiden
aikaansaaminen edellyttdd varhaiskasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen jdrjestdjilté vield ty6td ja
kansallista ohjausta. Varhaiskasvatuslaissa ei ole sdanndksid S2-opetuksesta, eikd kunnalla ole lain
mukaan velvoitetta jdrjestdd S2-opetusta, vaan sen jarjestdminen perustuu kunnan p&adtokseen.
Varhaiskasvatuksessa S2-opetusta jarjestetddn usein pienryhmdatoimintana, ja S2-opetus toteutuu
arjen vuorovaikutuksessa tai osana pdivittdistd tukea. Kaikilla lapsilla ei kuitenkaan vield ole
yhdenvertaiset mahdollisuudet osallistua S2-opetukseen.

S2-opetuksen toteutuksessa haasteet liittyvdt usein riittévéén S2-opetuksen tarjontaan, ja etenkin
mydhd&an maahan tulleiden opetukseen ja siirtymiin. Perusopetuksessa tahdn liittyvat myoés
valmistavan opetuksen saatavuus ja oppilaiden integroinnin kdytdnnoét yleisopetukseen.
Lukiokoulutukseen ohjautuu yhda ammatillista koulutusta vahemman S2-opiskelijoita, ja siten myds
valmiudet S2-opetuksen toteutukseen vaihtelevat enemmadn. Riittdmattémat resurssit S2-opetuksen
ja tuen jarjestdmiseen nousivat esiin kaikissa koulutusmuodoissa ja korostuneesti ammatillisen
koulutuksen puolella. Ammatillisessa koulutuksessa on kuitenkin tehty paljon kehittdmistyota ja
laadittu malleja, joilla pyritddn tukemaan kielen kehittymista.

Kaytannoét ja mahdollisuudet vaihtelevat usein eri kunnissa ja koulutuksen jarjestdjien sisalla. Etenkin
suurilla opetuksen ja koulutuksen jdarjestd;jilld on usein tarve toimipaikkakohtaisten kaytantojen
yhtendistamiselle. Opiskelijaryhmien koot ja mahdollisuudet eriyttdd ja toteuttaa esimerkiksi
samanaikaisopettajuutta nousivat varsin usein esiin haasteina. Pienissd kunnissa tai pienilla
jarjestaqjilla S2-opetuksen ja oppimisen tuen kehittdmistyd ei aina nouse resurssien priorisoinnissa
karkeen, ja opetusta voi olla haastavaa jarjestad yksittdisille oppijoille.

Kansallisesti on tarve tarkastella my6h&dn maahan muuttaneiden koulutuspolkuja siten, ettd
koulutusjdrjestelmd mahdollistaa riittdvdn opetuskielen taidon kehittymisen: Talla hetkelld paineet
opetuskielen tukemiseen kasautuvat toiselle asteelle, etenkin ammatilliseen koulutukseen. Tarve
tarkastella rahoituksen perusteita erikokoisten jarjestdjien kuin myds alueellisen eriytymisen
ndkokulmasta koskee kaikkia koulutusmuotoja. Opintopolkujen mahdollistamiseksi tulee
lapileikkaavasti tarkastella my&s opiskelijoiden opintososiaalisten etuuksien kokonaisuutta.
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Tuleva TUVA voi tarjota yhdenvertaisemman koulutusverkoston vahvistaa valmiuksia ja kielitaitoa
ennen toiselle asteelle siirtymistd. Talldin on tdrkedd kiinnittdd huomio siihen, miten opetusta
eriytetddn ja henkildkohtaistetaan, jotta myods lukioon valmistautuvat opiskelijat saavat riittavat
edellytykset edetd lukio-opintoihin ja kdsityksen niiden vaatimista kielellisisté resursseista. Oleellista
on, ettd TUVAan siirryttdessd huomioidaan riittdva S2-opetuksen asiantuntijuus. Koulutusten toteutus
edellyttad tiivistd yhteissuunnittelua sekd toteutuksen seurantaa ja arviointia.

Tiedonsiirtokéytdnnoét opetuskielen taidon tasosta arvioidaan paremmiksi koulutuspolun alkupddssé
siirryttdessa varhaiskasvatuksesta esiopetukseen sekd valmistavasta perusopetuksesta
perusopetukseen. Tiedonsiirtokdytdnnot toimivat parhaiten tuttujen toimijoiden kanssa, ja
onnistumisiin liittyy usein vuorovaikutuksellisia elementtejd. Vaikka tieto kielitaidon tasosta siirtyy
usein teknisesti, ei se aina kerro opetuskielen taidon tasosta ja tuen tarpeesta. Tdma korostuu
aikuisten perusopetuksesta siirtyvien osalta.

S2-opetukseen ohjataan useimmiten opetuskielen taidon tason perusteella. Perusopetuksessa ja
lukiokoulutuksessa vaestorekisteriin merkitty kieli vaikuttaa silti varsin usein taustalla. Oppilaan
rekisteriin merkitty kieli ei tosiasiassa aina kerro todellisesta opetuskielen taidon tasosta. Talldin
vaarana on, ettei oppilas ohjaudu oikeaan oppimdadrddn ja tarvitsemansa tuen pariin. Opetuskielen
taidon tason arvioinnin kdytdntojd on kehitetty etenkin ammatillisessa koulutuksessa. Ammatilliseen
koulutukseen opiskelijoita hakeutuu paljon jatkuvan haun kautta, ja hakijoiden opetuskielen taidon taso
vaihtelee paljon.

Huoltajien haluttomuus S2-oppimddrdn valintaan ei ndyttédydy suurena ilmiéné mutta vaikuttaa yhdé
jossain mddrin siihen, etteivéat kaikki S2-opetusta tarvitsevista saa sitd. Huoltajien kanssa tehtava
yhteisty® on korostetun tdrkedd silloin, kun huoltajilla on heikko tietoisuus suomalaisesta
koulutusjarjestelmdstd ja sen mahdollisuuksista eikd huoltajien oma kielitaito mahdollista opetuskielen
oppimisen tukea. Yhteisty6td haastavat etenkin puutteelliset resurssit, tarkemmin sanottuna
yhteistydhon tarvittava aika. S2-opetuksesta ja oppimddrdn valitsemisesta tulisi keskustellen tarjota
oikeaa tietoaq, jotta varmistetaan oppilaan oikeus saada itselleen sopivinta opetusta. On tarpeen
varata resursseja yhteydenpitoon ja riittavaadn tiedotukseen ja ottaa huoltajat aidosti osallisiksi
pddatdksentekoon myds niiden oppilaiden osalta, joilla opetuskielen taito on alkava. Huoltajien kanssa
kdytava vuoropuhelu ja opetuskielen kaikkien osa-alueiden (puhuminen, kirjoittaminen, luetun ja
kuullun ymmartdminen) taidon tason huolellinen arviointi ja seuranta ovat keskeisia toimia oppilaan
edun toteutumisen varmistamisessa.

Varhaiskasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen jdrjestdjilla oli kyselyn vastausten mukaan hyva
luottamus henkil6sténsd valmiuksiin ottaa maahanmuuttotaustaiset lapset ja opiskelijat huomioon
yksiléllisesti. Henkiloston valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta vaihtelivat hieman
eri koulutusmuodoissa jarjestdjien arvioimana. Henkiléstokyselyihin vastanneiden opettajien ja
varhaiskasvatuksen henkiléston itsearviot ja arjen opetustoimintaa kuvaavat vastaukset antavat
pddosin erittdin positiivisen kuvan siitd, miten kielitietoinen opetus toteutuu arjessa. Esimerkiksi
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valtaosa tunnistaa oppijan oman kielen merkityksen oppimisessa. Positiivisesta yleisarviosta
huolimatta niin jdrjestdjien kuin henkildstén vastauksissa nousi vahvasti esiin tarve lisdtd koulutusta ja
tietoisuutta kielitietoisesta opetuksesta. Toimintatavat ja valmiudet vaihtelevat vield koulutuspolkuja
|apileikkaavasti, eikd tahtotila siirry kdytantéon ilman tiedon lisddamista.

Osallistumisaste kansallisiin tai alueellisiin koulutuksen kehittdmisen verkostoihin, joissa
edesautetaan maahanmuuttotaustaisten opetuksen kehittdmistd, vaihtelee paljon. Erityisesti
lukiokoulutuksen puolella on véhemman verkostoja, ja ruotsinkielisen opetuksen puolella niitd on
lapileikkaavasti vahdn. Eri puolilla Suomea on kehitetty paljon toimivia kdytdntdjd eri koulutusasteilla,
mutta ne eivdt aina siirry edes opetuksen tai koulutuksen jarjestdjien sisalld. Verkostoyhteistyon
lisddmiselld ja tdydennyskoulutuksen riittdvalla tarjonnalla voidaan edesauttaa kdytdntojen
levidmistd. Koulutuskentdn keskindisen yhteistydn edistdminen voi tarkoittaa toimivien kdytdntdjen
tunnistamisen lisdksi myos jaettujen resurssien kayttod.

Alueellinen, koulutusasteet Idpileikkaava suunnittelu on tdrkedssd asemassa. Verkostoyhteistyon ja
alueellisen suunnittelun kehittdminen on oleellista alueellisen eriarvoistumisen hillitsemisen ja
koulutuspolkujen jatkumoiden ndkdkulmasta, ja sen merkitys on korostunut myés laajennetun
oppivelvollisuuden myéta.

Opetuskielen taidon arviointiin ja erityisen tuen arviointiin on tarve kehittd& osaamista ja
ajantasaisia testejd. Nykyisilld arviointikeinoilla on usein vaikea erottaa, liittyvatko
maahanmuuttajoaoppilaan oppimisen haasteet oppimisvaikeuteen vai puutteelliseen kielitaitoon.

Korkeakoulutuksessa on kiinnitetty huomiota S2-opetuksen tarjontaan myds edistyneelld tasollq,
mutta tarjontaa on vield@ véhdn. Korkeakoulujen S2-opetuksen tarjonnan kehittdmisen rinnalla on
tarve tarkastella tutkintojen rakennetta ja ohjausta, jotta kieliopinnot ovat luonteva osa opintoja.

Opettajakoulutuksessa on tarve huolehtia siitd, ettd kaikki tulevat opettajat saavat riittdvat
valmiudet kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen jo opettajankoulutuksessa. Lisdksi didinkielen ja
kirjallisuuden opettajiksi opiskelevien sekd luokanopettajien tulisi saada riittavat S2-opetuksen
valmiudet. S2-opetuksen laatua nostaisi, jos harjoittelukouluissa olisi mahdollisuus harjoitella
laajemmin ja perusteellisemmin S2-oppimddrdn opetusta, mikd tarkoittaisi opettajankoulutuksessa
opetusharjoitteluiden toteuttamista kouluissa ja oppilaitoksissa, joissa on maahanmuuttotaustaisia
oppilaita.

Nyt tehty selvitys ei kerro opetuksen vaikuttavuudesta. Jatkotutkimuksen ndkékulmasta olisi tdarked

saada lisda tietoa esimerkiksi erilaisten opetusjdrjestelyjen vaikutuksista maahanmuuttotaustaisten
oppilaiden osaamiseen ja jatkokouluttautumiseen.

6 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

1 Johdanto

1.1 Selvityksen tavoite ja toteutus

Toteutetun selvityksen tehtdvana oli selvittdd S2-opetuksen nykytilaa ja S2-opintoihin valikoitumista
varhaiskasvatuksesta korkeakouluopintoihin. Selvityksen tehtdvand oli myoés koota tietoa S2-
opettajana toimivista ja tarkastella maahanmuuttotaustaisten lasten, oppilaiden ja opiskelijoiden
oppimisympdristdon integroitumista tukevia ja estdvid kdytdnteitd opintojen aikana, opinnoissa
etenemisessd ja jatko-opintoihin siirtymisessd. Tavoitteena on ollut tuottaa kokoavaa tietoa
koulutusjdrjestelmdn ja yhdenvertaisten koulutuspolkujen kehittdmiseen ja myods tulevaisuuden
tarpeisiin varautumiseen. Aihealueen laajuuden vuoksi selvitys toimii monelta osin syétteend
jatkotarkasteluille. Selvityksessd ei tuotettu erikseen tietoa perusopetuksen lisdopetuksesta eikd
tydhon ja itsendiseen eldmadn valmentavasta TELMA-koulutuksesta, jota tarjotaan erityisopetuksen
erityistehtdvdn saaneissa ammatillisissa oppilaitoksissa. Tietoa ei koottu erikseen mydskadan
kotoutumiskoulutuksesta eikd luku- ja kirjoitustaidon opetuksesta vapaan sivistystydn oppilaitoksissa.

Selvityksessd S2-termilld tarkoitetaan sekd suomea ettd ruotsia toisena kielena.
Varhaiskasvatuksessa S2-opetusta ei ole mdaritelty erikseen lainsddddnndssd. Peruskoulussa ja
lukiossa S2 tarkoittaa suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimda&éardn opetusta, ja on
tarkoitettu oppilaille, joiden suomen tai ruotsin kielen taito ei ole kaikilta osin tdysin riittdvd suomen tai
ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimadrdn opiskeluun. Ammatillisessa perustutkintokoulutuksessa S2-
opetus sijoittuu tutkinnon perusteissa viestintd- ja vuorovaikutusosaamisen tutkinnon osaan, mutta
kielitukea ja valinnaisia opintoja voi tarjota monin eri tavoin. Selvitys kattaa myds lukioon ja
ammatilliseen koulutukseen valmentavat koulutukset (LUVA ja VALMA), joissa kieliopinnot ovat
keskeisid. Korkeakoulujen osalta on selvitetty suomi/ruotsi toisena tai vieraana kielend -
opetustarjontaa ja kehittdmistoimia. Selvityksen tehtdavana oli huomioida my®ds kielitietoisen
opetuksen ndkokulma. Kielitietoisuus sisdltdd opettajien kieleen ja sen kayttoon liittyvdn ymmdrryksen
lisdksi myds kieleen liittyvien asenteiden tiedostamisen ja kielen merkityksen oppijan identiteetille ja
yhteiskuntaan sosiaalistumiselle (ks. Alisaari, Vigren & Mdkela 2019). Kielitietoisessa koulussa jokainen
aikuinen on kielellinen malli ja my&s opettamansa oppiaineen kielen opettaja (Opetushallitus 2014, 28).
Maahanmuuttotaustaisuudella selvityksessd tarkoitetaan sekd ensimmadisen ettd toisen polven
maahanmuuttajia, jolloin oppilas itse tai hdnen vanhempansa ovat muuttaneet Suomeen muualta.

S2-ndkokulma selvityksessd on keskeinen, koska aikaisempien tutkimusten ja selvitysten perusteella
sen saatavuudessa, laadussa ja opetuksen jdrjestdmisessd on haasteita, joilla voi olla
heijastusvaikutuksia oppijan koulutusratkaisuihin. Suomalaisen koulutusjarjestelmdn keskeisid arvoja
ovat tasa-arvo sekd yhdenvertaiset oppimis- ja opiskelumahdollisuudet siten, ettd kaikilla on
mahdollisuus kehittdd itseddn ja osaamistaan omien edellytystensd ja tavoitteidensa mukaisesti.
Koulutusjdrjestelma ei kuitenkaan ole lunastanut kaikkia lupauksiaan maahanmuuttotaustaisten
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oppijoiden nakdkulmasta. PISA-tutkimuksen (2014) mukaan ensimmdisen polven
maahanmuuttotaustaisten 9.-luokkalaisten ja kantavdeston saman ikdisten oppilaiden osaamisen ero
vastaa noin kahden vuoden opiskelua. Erityisen huolestuttavaa on, ettd osaamisen ero on Idhes sama
myos toisen sukupolven maahanmuuttotaustaisilla oppilailla. Maahanmuuttotaustaisten oppijoiden
vahva oppimis- ja opiskelumotivaatio ei ndytd heijastuvan oppimistuloksiin. (Kirjavainen ja Pulkkinen
2017, Leino ym. 2019.)

Vdestoérakenteen muutos heijastuu kasvatuksen ja koulutuksen arkeen. Muiden kuin didinkielenddan
suomea ja ruotsia puhuvien ja maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden mdard ammatillisissa
oppilaitoksissa, lukioissa ja korkeakouluissa on tasaisesti kasvanut. Suomen ei kannata hukata
maahanmuuttotaustaisten oppijoiden potentiaalia. Haasteeseen vastaaminen edellyttdd toimivaa
koulutusjarjestelmdgq, jossa rakenteet, organisaatiokulttuuri ja toimintakdytdnteet antavat
tasavertaiset mahdollisuudet osaamisen vahvistamiseen myds maahanmuuttotaustaisille oppilaille ja
opiskelijoille.

Suomessa on toteutettu ja toteutetaan lukuisia toimenpiteitd kotoutumisen tukemiseksi sekd tasa-
arvoisen ja yhdenvertaisen koulutusjarjestelmdn vahvistamiseksi. Useat ndistd toimenpiteistd
kytkeytyvdt pdaministeri Sanna Marinin hallitusohjelman tavoitteisiin ja niiden toteuttamiseen.
Eduskunta on edellyttanyt, ettd S2/R2 -opetuksessa olevien tukea ja ohjausta kehitetadn ja ettd
kielitietoinen opetus otetaan myds osaksi muuta opetusta.

Selvityksen toteutti Owal Group Oy syyskuun 2020 ja helmikuun 2022 vdlisend aikana. Tutkija Jenni
Alisaari toimi erityisasiantuntijana. Selvityksen tukena toimi opetus- ja kulttuuriministeridsta
ohjausryhma, jonka puheenjohtajana toimi neuvotteleva virkamies Ulla-Jill Karlsson. Ohjausryhman
jdsenind toimivat opetus- ja kulttuuriministeriostd opetusneuvos Heikki Blom, projektisuunnittelija
Erno Hyvénen, opetusneuvos Anna Mikander, opetusneuvos Tarja Kahiluoto, opetusneuvos Kaisu-
Maria Piiroinen ja opetusneuvos Marjo Vesalainen sekd Opetushallituksesta opetusneuvokset Kati
Costiander ja Katri Kuukka.

Selvityksen ensisijaisena tietoldhteend on varhaiskasvatuksen ja koulutuksen jarjestdjien johdolta ja
opetus- ja ohjaushenkilostoltd koottu tieto. Lisdksi osana selvitystd toteutettiin opiskelijahaastatteluja
ja hyoédynnettiin aikaisempia tutkimuksia ja selvityksid. Kiitdmme varhaiskasvatuksen, opetuksen ja
koulutuksen jdrjestdjia sekd opetus- ja ohjaushenkil6st6d aikansa antamisesta kyselyihin vastaamiseen
sekad jarjestdjien ja opiskelijoiden edustajia osallistumisesta tdydentdviin haastatteluihin. Kiitos myds
Suomenopettajat ry:n asiantuntijoille, jotka antoivat aikaansa myds tiedonkeruun
suunnitteluvaiheessa.

Raportti etenee siten, ettd seuraavaksi esitellddn kdytetyt menetelmat ja aineistot. Lukuun 2 on
koottu tiedonkeruun tulokset erikseen varhaiskasvatuksen (2.1), esiopetuksen (2.2), valmistavan
perusopetuksen (2.3), lukioon valmentavan koulutuksen (2.4), ammatilliseen valmentavan koulutuksen
(2.5), lukiokoulutuksen (2.6), ammatillisen koulutuksen (2.7) ja korkeakoulujen (2.8) osalta.
Sektorikohtaisissa luvuissa paikoin kuvataan esimerkkejd eri kdytdnndistd, jotta S2-opetuksen ja tuen
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kaytdntodjen kirjo ja moninaisuus tulevat nakyviin. Luku 3 sisaltdd tiiviin yhteenvedon edellisistd sekd
erikseen opettajuuteen liittyvistd tuloksista (3.1). Luvussa 3.2 esitetddn johtopddtdkset ja
kehittdmisen kohteet. Lukuun 4 on tiivistetty opiskelijoiden haastatteluista reflektio selvityksen
tuloksia vasten. Liitteeseen on koottu henkildstdkyselyiden valikoituja tuloksia, joita on avattu
sektorikohtaisissa luvuissa tiiviisti.

1.2 Menetelmadt ja aineistot

Aineistona ovat kyselyt varhaiskasvatuksen jarjestdjille ja yksityisille pdivakodeille sekd
perusopetuksen, lukion ja ammatillisen koulutuksen jarjestdjille. Korkeakouluille kysely suunnattiin
kielikeskuksille seka henkil6ston taydennyskoulutuksesta vastaaville. Lisdksi toteutettiin kyselyt
varhaiskasvatuksen, perusopetuksen, lukion ja ammatillisen koulutuksen henkiléstélle. Osana selvitystd
toteutettiin eri koulutusasteiden haastatteluja. Lisdksi hyddynnettiin aikaisempaa kirjallisuutta: tyo
kdynnistyi kirjallisuuskatsauksen laatimisella, ja tuota katsausta hyddynnettiin tiedonkeruun
suunnittelussa ja johtopddtdsten laatimisessa.

Perusopetuksen ja lukiokoulutuksen kyselyn pohjana osin hyddynnettiin Turun yliopiston aikaisemmin
toteutetun kielitietoisuutta koskevan kyselyn vaittdmid, joita kyseinen tutkimusryhma on tydstanyt
edelleen.® Niitd hyddynnettiin soveltuvin osin myds ammatillisen koulutuksen henkilostékyselyssa.
Varhaiskasvatuksen henkilostdkyselyn kielitietoisuutta koskevien vaittdmien muotoilussa
hyddynnettiin lisdksi Kielipeda-tydkalua?.

Kyselyiden vastaaqjat
Varhaiskasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen jdarjestdjien vastaajat

Varhaiskasvatuksen, perusopetuksen, lukioiden ja ammatillisen koulutuksen jdrjestgjille suunnatut
kyselyt Idhetettiin opetus- ja kulttuuriministeriostd kirjaamojen kautta. Jarjestdjakyselyiden
vastaajomdadrdssd on hyvd huomioida, ettei tieto aina kulkenut kirjaamojen kautta toivotusti. Tietoa
kyselyistd jaettiin myds Opetushallituksen koordinoimien POIJU- ja REIMARI-verkostojen kautta.
Jarjestdjdkyselyiden yhteydessd pyydettiin jakamaan kyselyitd my&s henkildstolle. Tdman lisaksi
henkilostokyselyitd jaettiin monikanavaisesti eri verkostoja ja sosiaalisen median ryhmid hyddyntden.

Jarjestdjdkyselyiden alussa oli S2-opetuksen jarjestdmistd koskeva jakava kysymys: vastadgijille, jotka
kertoivat, ettei S2-opetusta jarjestetd tai ettei S2-tuen tarpeessa opiskelevia ole, avautui kysymyksia
tulevaisuuden suunnitelmista ja valmiuksista S2-opetuksen tarjoamiseen sekd mahdollisista tuen

1 Nyt toteutetun tiedonkeruun tuloksia voidaan hydédynt&d tutkimusryhman jatkotutkimuksessa.
2 Ks. lisad esim. https://www.utu.fi/fi/yliopisto/kasvatustieteiden-tiedekunta/opettajankoulutuslaitos/kieli-ja-

kulttuuritietoinen-opetus
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tarpeista. Seuraavaksi esitetddn eri vastaajaryhmien vastausten madrid suhteessa tavoiteltuun
kohderyhmdadn.

Varhaiskasvatuksen jdrjestdjat ja yksityiset pdivéakodit

Varhaiskasvatuksen kysely sisdlsi my&s esiopetuksen jarjestdmiseen liittyvid kysymyksid. Kyselyyn
saatiin yhteensd 281 vastausta 195 eri kunnasta. Kysely suunnattiin kuntien varhaiskasvatuksen
jarjestgjille ja yksityisille pdivakodeille. Kumpiakin pyydettiin vastaamaan kyselyyn omasta
nakoékulmastaan. Vastaajista 196 (70 %) edusti kuntia ja 85 (30 %) yksityisid pdivakoteja. Raportissa
avataan erikseen kuntien ja yksityisten vastauksia. Suomen- ja ruotsinkielisestd varhaiskasvatuksesta
pyydettiin omat vastaukset. Kuntavastaajien vastausprosentti oli 64 vuoteen 2019 suhteutettunasd.

Edustamme (n=281)

Kuntaa (n=196) 70 %
Yksityistd varhaiskasvatuksen palveluntuottajaa (n=85) 30 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 %

Kuva 1. Vastaagjien jakautuminen kunnallisten varhaiskasvatuksen jdrjestdjien ja yksityisten
pdivakotien osalta.

Vastaajista 88 prosenttia (n=246) edusti suomenkielistd varhaiskasvatusta ja yhdeksdn prosenttia
(n=25) ruotsinkielistd varhaiskasvatusta. Kolme kertoi vastauksen koskevan sekd ruotsin- ettd
suomenkielistd varhaiskasvatusta. Kolme vastausta koski englanninkielistd varhaiskasvatusta ja yksi
saamenkielistd varhaiskasvatusta. Kunnallisista varhaiskasvatuksen jarjestdjistd neljd vastasi suomen-
ja ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen osalta. Varhaiskasvatuksen puolelta saadut vastaukset 18ytyvat
luvusta 2.1 maakunnittain. Selvitykseen saatiin eniten vastauksia Uudeltamaalta, jossa on myds eniten
vieraskielisid lapsia. Seuraavaksi eniten saatiin vastauksia Pohjois-Pohjanmaalta ja Varsinais-
Suomesta. Vastauksia ei voi suhteuttaa kdytettdvissd olevalla aineistolla suoraan varhaiskasvatuksen
jarjestdjien ja yksityisten pdivakotien madraan. Kyselylla tavoitettiin kattavasti suuria kaupunkeja
maakunnittain sekd runsaasti myos pienid kuntia alueellisesti. Vastauksista 37 prosenttia oli
kaupungeista, 40 prosenttia maaseutumaisista ja 23 prosenttia taajaan asutuista kunnista.

Perusopetuksen jdrjestdjét

Perusopetuksen jdrjestdjien kysely sisdlsi kysymyksid esiopetuksesta, perusopetukseen valmistavasta
opetuksesta ja perusopetuksesta. Perusopetuksen jdrjestdjiltd saatiin 237 vastausta. Kyselyyn
pyydettiin erikseen vastaukset suomen- ja ruotsinkielisestd opetuksesta: vastauksista 215 koski
suomenkielistd opetusta ja 22 ruotsinkielistd opetusta. Yhteensd vastaukset saatiin 222 opetuksen

3 Manner-Suomessa on 295 kuntaa ja 300 kunnallista varhaiskasvatuksen jarjestdjaa. (Karvi, 2019: Tilastoraportti
varhaiskasvatuksen jarjestdmisestd.)
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jarjestgjaltd, mikd on 54 prosenttia perusopetuksen jarjestdjistd. Opetuksen jdrjestdjistd 14 vastasi
sekd suomen- ettd ruotsinkielisen perusopetuksen osalta. Ruotsinkielisen opetuksen jdrjestdjistd
tavoitettiin 63 prosenttia, suomenkielisen opetuksen jdrjestdjistd 54 prosenttia. Opetuksen jarjestdjan
koon perusteella tarkasteltuna mukana on 77 prosenttia isoimmista jarjestdjistd. Kyselyyn ei saatu
vastausta kahdeksalta suurelta (yli 4 000 oppilaan) jarjestajalta.

Tarkasteltaoessa vuonna 2021 suomi/ruotsi toisena kielend -oppimadrad opiskelleita oppilaita kyselylla
tavoitettiin 55 prosenttia opetuksen jarjestdjistd, joilla on S2/R2-oppimd&arad opiskelevia oppilaita.
Kyselyyn vastanneista S2-oppimdadrad opiskelleita oli 143 jarjestajalla, kun vuonna 2021 S2-
oppimdAdrdd opiskelleita oli yhteensd 258 jarjestajalla. Kyselylla tavoitettiin 65 prosenttia jarjestdjistg,
joilla oli ruotsi toisena kielend -oppimddrdn opiskelevia oppilaita (yhteensad 23, joista 15 vastasi
kyselyyn). Vastaavasti kyselylld tavoitettiin 56 prosenttia jdrjestdjistd, joilla oli suomi toisena kielend -
oppimadrdn opiskelevia oppilaita (yhteensd 250, joista 139 vastasi kyselyyn). Aineistosta puuttui
kymmenen jarjestdjad, joilla oli yli 100 S2/R2-oppimdadrdn opiskelevaa oppilasta.

Kyselyyn vastanneet kattavat 54 prosenttia jarjestdjistd, joilla oli vieraskielisid oppilaita vuonna 2020
ja 2021. Vuonna 2020 369 jarjestdjalla oli vieraskielisia oppilaita perusopetuksessa tai aikuisten
perusopetuksessa. Kyselyyn vastanneista jarjestdjistd 199 jarjestdjallaé oli vuonna 2020 vieraskielisid
oppilaita perusopetuksessa tai aikuisten perusopetuksessa. Vuonna 2021 386 jdarjestajalla oli
vieraskielisid oppilaita perusopetuksessa tai aikuisten perusopetuksessa. Kyselyyn vastanneista
jarjestdjista 210 jarjestdjalla oli vuonna 2021 vieraskielisic oppilaita.

Kyselyyn vastanneista 22 jarjestdjalla ei ollut vieraskielisid oppilaita vuonna 2020 (10 % kyselyyn
vastanneista, 5 % kaikista jarjestdjistd). Kyselyyn vastanneista 11 jarjestdjalla ei ollut vieraskielisia
oppilaita vuonna 2021 (5 % vastanneista, 3 % kaikista jarjestdjista). 16 jarjestdjaq, joilla ei ollut
vieraskielisid oppilaita vuonna 2020, ei vastannut kyselyyn (4 % jarjestdjistd). Viisi jarjestdjad, joilla ei
ollut vieraskielisid oppilaita vuonna 2021, ei vastannut kyselyyn (1 % jdrjestqjista).

Lukiokoulutus

Lukiokoulutuksen jarjestdjiltd saatiin 172 koulutuksen jarjestdjalta 179 vastausta. Kahdeksan vastasi
suomen- ja ruotsinkielisen opetuksen osalta. Mukana oli 14 ruotsinkielistd koulutusta koskevaa
vastausta, ja loput koskevat suomenkielista lukiokoulutusta. Vastausprosentti oli 64. Vastaajista suuri
osa jarjesti vain nuorten oppimdadrdd (63 %) sekd nuorten ja aikuisten oppimdadrdad (30 %). Vain
aikuisten oppimddardad jarjesti vain viisi prosenttia. Lukiokoulutukseen valmistavaa koulutusta (LUVA)
jarjesti kahdeksan prosenttia vastaajista (n=15).
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Jarjestdmdmme lukiokoulutus: (n=178)

Lukiokoulutukseen valmistavaa koulutusta 8%
Vain nuorten oppimadrd 63%
Vain aikuisten oppimdara 5%
Nuorten ja aikuisten oppimadrd 30%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 2. Vastagjien jarjestdma lukiokoulutus

Ruotsinkielisen opetuksen jarjestdjistd tavoitettiin 60 prosenttia, suomenkielisen opetuksen
jarjestqjista 66 prosenttia. Tarkasteltaessa opetuksen jarjestdjan kokoa mukana on 65 prosenttia
isoimmista jarjestdjistd. Kyselyyn ei saatu vastausta kuudelta suurelta (yli 1 000 opiskelijan)
jarjestajalta. Yksi suuri koulutuksen jdarjestdjd osallistui kyselyn sijaan haastatteluun.

Tarkasteltaessa vuonna 2021 suomi/ruotsi toisena kielend -oppimdadrad suorittaneita opiskelijoita
kyselylla tavoitettiin 71 prosenttia opetuksen jarjestdjistd, joilla on S2/R2-oppimadran suorittaneita.
Kyselyyn vastanneista S2/R2-oppimdadran suorittaneita oli 73 jarjestdjalla, kun vuonna 2021 S2/R2-
oppimddran suorittaneita oli yhteensd 103 jarjestdjalld. Kyselylla tavoitettiin yksi jarjestdjq, jolla oli
ruotsi toisena kielend -oppimadran suorittaneita opiskelijoita, mik&d on 100 prosenttia (yhteensd 1,
joista 1 on vastannut kyselyyn). Vastaavasti kyselylld tavoitettiin 71 prosenttia jarjestdjistq, joilla oli
suomi toisena kielend -oppimadrdn suorittaneita opiskelijoita (yhteensd 102, joista 72 vastannut
kyselyyn). Aineistosta puuttuu yksi jarjestdjd, jolla oli yli 20 S2-oppimdadran suorittanutta opiskelijaa.

Kyselyyn vastanneet kattavat 66 prosenttia jarjestdjistd, joilla oli vieraskielisid opiskelijoita vuonna
2020. Vuonna 2020 220 jarjestdjalla oli vieraskielisic opiskelijoita lukiokoulutuksessa. Kyselyyn
vastanneista jarjestdjistad 145 jarjestdjalla oli vuonna 2020 vieraskielisid opiskelijoita
lukiokoulutuksessa.

Kyselyyn vastanneista 26 jarjestdjalla ei ollut vieraskielisia opiskelijoita vuonna 2020 (15 % kyselyyn
vastanneista, 10 % kaikista jarjestdjistd). 15 jdrjestdjaaq, joilla ei ollut vieraskielisid oppilaita vuonna
2020, ei vastannut kyselyyn (6 % jdrjestqjistd).

Ammatillinen koulutus

Vastauksia saatiin yhteensd 81 kaikkiaan 80 koulutuksen jarjestdjalta. Siten yksi koulutuksen jarjestdja
antoi vastauksen sekd suomen- ettd ruotsinkielisen koulutuksen osalta. Vuonna 2021 jdrjestdjia oli 140,
ja ammatillisen koulutuksen jdrjestdjiin suhteutettuna vastausprosentti oli 58. Kyselylla tavoitettiin
ammatillisen perustutkinnon jdrjestdjistd 61 prosenttia (jarjestdjia 111) ja ammatti- ja
erikoisammattitutkinnon jarjestdjista 53 prosenttia (jarjestdjia 120). Vastanneista kaikki ammatti-
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ja/tai erikoisammattitutkintokoulutusta jarjestavat jarjestivat myds ammatillista
perustutkintokoulutusta. Mukana oli neljd jarjestdjad, jotka jarjestivat vain perustutkintokoulutusta.
Tutkintokoulutukset eroavat hieman toisistaan, mutta kyselyaineiston valossa ei voida tehdd tarkkoja
tutkintokohtaisia analyysejd.

Vuonna 2021 ammatilliseen koulutukseen valmistavaa koulutusta (VALMA) jarjesti 51 koulutuksen
jarjestdjaq, joten kyselyyn tavoitettiin 73 prosenttia jarjestdjista. Tyévoimakoulutuksen tehtdva oli
vuonna 2021 62 koulutuksen jarjestdjalla. Vastauksia saatiin 40, mikd on 65 prosenttia jarjestdjista.

Ruotsinkielisiltd koulutuksen jarjestdjiltd saatiin yhteensd seitsemdan vastausta. Ndistd kaksi oli
kaksikielisiltd koulutuksen jarjestdjiltd. Ruotsinkielisen koulutuksen jdrjestdjien osalta nakymda antaa
kuvan isojen ja pienten jdrjestdjien ndkékulmasta: Suomessa neljallé jarjestdjalla on 99 prosenttia
kaikista vieraskielisista opiskelijoista. Ndistd neljastd saatiin kahdelta vastaukset. Lisdksi vastaukset
saatiin neljdltd pienemmalta jarjestdjaltd. Vastausmadra ei kuitenkaan riitd erilliseen
tulosraportointiin suomen- ja ruotsinkielisestd koulutuksesta.

Koulutuksen jarjestdjistd, jotka eivat vastanneet kyselyyn, suuri osa oli pienid yksityisid opisto- tai
erikoisoppilaitoksia, joissa vieraskielisten osuus oli muutamaa lukuun ottamatta pieni. Vastauksia ei
saatu 17 suuremmalta (vahintadn 1 000 opiskelijaa) koulutuksen jarjestajaltd. Nailla vieraskielisten
opiskelijoiden osuus vaihteli kolmesta prosentista 28 prosenttiin (vuoden 2020 tilaston mukaan).

Korkeakoulut

Kysely korkeakouluille [ahetettiin kirjaamojen kauttaq, ja se pyydettiin [Ghettdmdaddn edelleen
suomi/ruotsi toisena kielend -opetuksen suunnittelusta vastaavalle yksikélle (esim. kielikeskus ja/tai
suomen/ruotsin opetuksen yksikkd) sekd korkeakoulupedagogiikasta vastaavalle yksikélle ja/tai muulle
yksikdlle, joka vastaa henkildston osaamisen kehittdmisestd kieli- ja kulttuuritietoisessa opetuksessa.
Kyselylla kartoitettiin S2/R2-opetuksen tarjontaa ja kehittdmistoimia sekd henkildston kieli- ja
kulttuuritietoisuuden lisdamiseen liittyvida kehittdmistoimia.

Yhteensd 35 korkeakoulusta saatiin 27 vastausta, mikd on 74 prosenttia korkeakouluista.
Ammattikorkeakouluista vastasi 15 (68 %) ja yliopistoista 11 (85 %). Vastanneista korkeakouluista
(n=26) S2/R2-opetusta koskeviin kysymyksiin vastasi 25 korkeakouluaq, eli yksi jatti vastaamatta. Kieli-
ja kulttuuritietoisen opetuksen kehittdmistd koskevaan kysymykseen vastasi 17 korkeakoulua eli 65
prosenttia kyselyyn vastanneista korkeakouluista.

Vastaagjista 14 edusti kielikeskusta, nelja@ suomen/ruotsin kielen opetuksen yksikkdd ja yksi
korkeakoulupedagogiikasta vastaavaa yksikkod. 13 vastaajaa valitsi muu-vaihtoehdon. NGdma olivat
henkiloston osaamisen kehittdmisen yksikkd, pedagogiikan ja hyvinvoinnin tutkimuksen tiedekunta,
opettajankoulutuslaitos, koulutuksen kehittdmisen tiimi, kielten koordinaatioryhma, kansainvdalisyyden
tulosyksikkd, tdydentdvien opintojen keskus, jatkuvan oppimisen keskus, vieraiden kielten opetusalat,
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kielet ja kansainvdlisyys -osaamisalue, kielten ja kansainvdlisten asioiden tiimi, tulkkaukset, kielet ja
viestintd -tiimi.

Henkil6stokyselyiden vastaajat

Henkilostokyselyt sisdlsivat kaikille vastaajille yhteisia kysymyksia kielitietoisen opetuksen
toteutuksesta kdytdnndn opetustydssd ja esimerkiksi tuesta ja resursseista sen toteuttamiseen. S2-
opettajana toimiville oli erillisia kysymyksia S2-opetukseen ohjautumisesta ja opetuksen
jarjestamistavoista.

Varhaiskasvatus

Varhaiskasvatuksen osalta saatiin 892 vastausta. Vastauksista 96 prosenttia koskee suomenkielista
varhaiskasvatusta ja neljd prosenttia ruotsinkielistd varhaiskasvatusta. Maakunnallisesti vastaukset
painottuvat eniten Uudellemaalle (31 %), Paijat-Hdmeeseen (10 %) ja Pirkanmaalle (10 %).
Vastauksia saatiin 94 eri kunnasta. Yksittdisistd kunnista esiin nousevat Lahti (n=68), Oulu (n=63),
Helsinki (n=61), Espoo (n=55) ja Tampere (n=52). Kuntatiedon antaneista 17 prosenttia oli
pddkaupunkiseudulta (Espoo, Helsinki ja Vantaa).

Tehtdavan osalta vastauksia saatiin eniten varhaiskasvatuksen opettajilta (53 %) ja
varhaiskasvatuksen lastenhoitajilta (23 %). S2-opettajana toimivia vastaajia oli 215 (24 %).
Vastaajien ikdjakauma on suhteellisen tasainen, ja eniten vastauksia saatiin yli 40-vuotiailta
vastaagjilta. Vastaagjista kahdeksan prosenttia ei ole tydskennellyt lainkaan vieraskielisten lasten
kanssa. Vastaajista yksi prosentti kertoi omaa tehtdvdnkuvaansa tarkentavassa avovastauksessaan
toimivansa esiopetuksen puolella.

Perusopetus

Perusopetuksen osalta saatiin 959 vastausta. Vastauksista 94 prosenttia koskee suomenkielistd, viisi
prosenttia ruotsinkielistd ja yksi prosentti suomen- ja ruotsinkielistd perusopetusta. Maakunnallisesti
vastaukset painottuvat eniten Uudellemaalle (36 %), Pirkanmaalle (17 %) ja Varsinais-Suomeen (13

%). Vastauksia saatiin 81 eri kunnasta. Yksittdisistd kunnista eniten vastauksia saatiin Tampereelta

(n=138), Turusta (n=116), Vantaalta (n=112) ja Helsingistd (n=79).

Vastauksia tuli eniten aineenopettajilta (49 %), luokanopettajilta (33 %) ja erityisopettajilta (16 %).
Ikéjakaumassa painottuu ryhma 36-60-vuotiaat. Perusopetuksen vastaagjista 34 % (n=326) toimi S2-
opettajana. Vastaajista viisi prosenttia ei ole opettanut lainkaan maachanmuuttotaustaisia lapsia.
Vastaajista kolme prosenttia kertoi opettavansa esiopetuksessa. Vastaajista 58 tydskentelee myos
lukiokoulutuksen puolella.
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Lukiokoulutus

Lukiokoulutuksen osalta saatiin 279 vastausta. Maakunnallisesti vastaajat painottuvat eniten
Uudellemaalle (35 %). Muuten vastaajat jokautuvat melko tasaisesti eri maakuntiin, mutta
Uudenmaan jdalkeen eniten vastauksia saatiin Kanta-Hdameestd (8 %) ja Varsinais-Suomesta (7 %).
Vastauksia saatiin 78 eri kunnasta. Yksittdisistd kunnista esiin nousevat Helsinki (n=48), Vantaa (n=23)
ja Hadmeenlinna (n=19).

Vastaajista suurin osa on aineenopettajia (85 %). Taman jdlkeen yleisimmat tehtdvat olivat opinto-
ohjaaja (8 %) ja erityisopettaja (7 %). S2-opettajana toimivia vastaajia oli 72 (26 %). Suurin osa
vastaajista (73 %) on yli 41-vuotiaita, ja suurimpana yksittdisend ikdryhmand on 46-50-vuotiaat (19
%). Vastaajista yli 90 prosenttia on opettanut yli vuoden maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita.
Vastaajista viisi prosenttia ei ole lainkaan opettanut maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita.
Vastaagjista 58 tydskentelee myds perusopetuksen puolella.

Lukion henkildstokyselyn vastausaikaa jatkettiin kerran, ja pyynto jakaa kyselyd toimitettiin
koulutuksen jarjestdijille vastausajan umpeuduttua. Silti vastaajamadrad jai pienemmdaksi kuin muiden
koulutusmuotojen. Kyselyn avovastauksessa asiaa perusteltiin silla, ettd henkildston kiinnostus ja
mahdollisuudet osallistua kyselyihin voivat olla matalat koronavirusepidemian ja muiden uvudistusten
tuoman vdsymyksen ja tehtdvien priorisoinnin takia.

Ammatillinen koulutus

Ammatillisen koulutuksen osalta saatiin 670 vastausta. Vastauksista 92 prosenttia koskee
suomenkielistd, seitsemadn prosenttia ruotsinkielistd ja yksi prosentti suomen- ja ruotsinkielista
koulutusta. Vastaukset painottuvat eniten Uudellemaalle (46 %), Varsinais-Suomeen (15 %) ja
Pirkanmaalle (9 %). Vastauksia saatiin 56 eri kunnasta. Yksittdisistd kunnista esiin nousevat Helsinki
(n=230), Turku (n=78), Tampere (n=41) ja Oulu (n=27).

Vastaajista suurin osa tydskenteli ammatillisten tutkinnon osien opettajana (53 %) tai yhteisten
tutkinnon osien opettajana (24 %). Vastaagjista 120 toimi (18 %) S2-opettajana. Vastaajista 85
prosenttia on yli 41-vuotiaita, suurimpana ikdryhmana 56-60-vuotiaat (23 %). Vastaagjista kolme
prosenttia ei ole lainkaan opettanut tai ohjannut maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita.

Haastattelut

Haastatteluiden tavoitteena oli syventdd kyselylld ja muusta tiedonkeruusta saatavaa tietoa
koulutuksen kaytanndistd, toimivista kdytdnnoistd ja kehittdmisen tarpeista. Yhteensd yhteentoista
asiantuntija-/ henkiléstdhaastatteluun osallistui 30 henkildd: Varhaiskasvatuksen osalta
haastatteluun osallistui kaksikielisen kunnan edustaja koskien suomen- ja ruotsinkielista
varhaiskasvatusta. Perusopetuksen puolelta haastatteluihin osallistui suuri opetuksen jarjestdja ja
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henkilostoq, yksittdisen koulun edustajia alueelta, jossa on paljon machanmuuttotaustaisia oppilaita,
aikuisten perusopetuksen jdrjestdjd, aikuisten perusopetuksen opettaja ammatillisesta oppilaitoksesta
ja ruotsinkielisen koulun opinto-ohjaaja. Lukion puolelta haastatteluun osallistui yhdeltd jarjestdjalta
useampi henkil6 ja toiselta jarjestdjaltd koulutuksen asiantuntija. Ammatillisen koulutuksen puolelta
haastatteluihin osallistuivat yksi suomen- ja yksi ruotsinkielisen koulutuksen jarjestdjd ja monipuolisesti
henkilostod. Lisdksi toteutettiin ammattikorkeakoulun ja yliopiston tdydentdvat haastattelut.

Opiskelijoiden haastatteluihin osallistui ynden ammatillisen koulutuksen jarjestdjan VALMA-
opiskelijoita ja yhden lukiokoulutuksen jarjestdjan LUVA- ja lukio-opiskelijoita. Lisdksi haastateltiin yhta
mydhdadn Suomeen tullutta korkeakouluopiskelijaa, joka oli siirtynyt ammattikorkeakouluun
vayl@opintojen kautta ammatillisesta koulutuksesta. Haastattelun teemat jakautuivat kahteen osaan:
opiskelijat kertoivat kokemuksistaan ja saamastaan suomen kielen tuesta, opetuksesta ja ohjauksesta
ennen nykyistd koulutusta ja sen jalkeen. LUVA- ja VALMA-opiskelijoiden haastattelut tehtiin ryhma- ja
parihaastatteluina. LUVA-opiskelijoiden haastattelut toteutettiin kahdessa erdssa.
Pienryhmdakeskusteluun osallistui kolme opiskelijaq, joista kaksi oli jo siirtynyt lukiokoulutukseen. Taman
lisdksi toteutettiin ryhmdhaastattelu, johon osallistui 13 henkil6d. Ryhmdassd opettaja oli mukana
vuoropuhelussa. Opettajan mukanaolo mahdollisti LUVA-koulutuksen reflektoinnin koko
opiskelijaryhmdn kanssa. VALMA-opiskelijoiden haastattelut toteutettiin siten, ettd haastattelija
osallistui erilliselle tunnille, jolla opettaja oli myds mukana, ja hdn sai esittdd kysymyksia koko ryhmadalle.
Taman lisdksi toteutettiin toinen ryhmdhaastattelu, johon koulutuksen jarjestdja oli valinnut
opiskelijoita, joiden kielitaito riitti lyhyestd maassaolosta huolimatta haastatteluun. Haastattelu
toteutettiin suomeksi. Taten valikoidut opiskelijat IGhtékohtaisesti edustivat nopeasti etenevid.
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2 Tulokset

2.1 Varhaiskasvatus

Luvussa kdasitelldan suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -opetuksen jarjestdmistd varhaiskasvatuksessa.
Luvun alussa esitetddn saatujen vastausten yhteenveto S2-opetuksen jarjestdmisestd. Samassa
luvussa esitetddn vastaajien perusteita sille, miksi S2-opetusta ei jarjestetd. Tadman jalkeen kuvataan
S2-opetuksen henkilostod ja henkilostéresursseja, S2-opetuksen toteutusta, toimintakulttuuria ja
valmiuksia kielen oppimisen tukemiseen. Luvun lopussa esitetddn varhaiskasvatuksen jdrjestdjien
nakemyksid kehittdmistarpeista maahanmuuttotaustaisten lasten kielen oppimiseen ja tuen
jarjestdmiseen. Samassa yhteydessd kuvataan S2-opetusta jarjestdmattémien valmiuksia ja tuen
tarpeita S2-opetuksen toteuttamiseen tulevaisuudessa.

2.1.1 Suomi/ruotsi toisena kielend& -opetus varhaiskasvatuksessa

Varhaiskasvatusta ohjaavat varhaiskasvatuslaki (540/2018) ja lakiin perustuvat, Opetushallituksen
laatimat Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet (2018). Varhaiskasvatuksessa ei ole sddnnéksia S2-
opetuksesta, eikd kunnalla ole lain mukaan velvoitetta jarjestdd S2-opetusta, vaan sen jarjestdminen
perustuu kunnan padtokseen. Suomen tai ruotsin kielen taidon kehittymistd edistetadn
varhaiskasvatuksessa tavoitteellisesti kielellisten taitojen ja valmiuksien osa-alueilla lasten tarpeista
ja edellytyksista lIahtien. Monipuolisten vuorovaikutustilanteiden ja oppimisympdristojen avulla lapsille
tarjotaan mahdollisuuksia kdyttdd ja omaksua suomea tai ruotsia toisena kielend. Oma didinkieli seka
suomen/ruotsin oppiminen toisena kielend rakentavat pohjaa lasten toiminnalliselle kaksi- ja
monikielisyydelle. Suomen/ruotsin kielen omaksumisen lahtdkohtina ovat arkielémén konkreettinen
kieli ja sen ilmaisuvaranto.

Yhteensd 281 vastaajasta 196 (70 %) edusti kuntia ja 85 (30 %) yksityisia pdivdkoteja.
Kuntavastaajista S2-opetusta kertoi jdrjestdvdnsd 46 prosenttia (n=90), kun taas yksityisistd
palveluntuottajista S2-opetusta kertoi tarjoavansa vain 16 prosenttia vastanneista, mika tarkoittaa
14 yksittdistd vastaajaa. Ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen osalta vain yksi suuri kaupunki kertoi
jarjestdvdnsad ruotsi toisena kielend -opetusta, yksityisistd ei yhtddn. Kaksi vastaajaa kertoi
vastauksen koskevan sekd suomen- ettd ruotsinkielistd varhaiskasvatusta. Siten ruotsinkielisen
varhaiskasvatuksen tuloksia ei raportoida erikseen niiden osalta, jotka jdrjestdvdt S2-opetusta.
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Jarjestattekd suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -opetusta varhaiskasvatuksessa? (n=281)
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Kuva 3. S2-opetus varhaiskasvatuksessa. Ei-vastanneet saattoivat valita useamman vaihtoehdon.

Opetushallituksen vuonna 2020 toteuttamassa kyselyssa selvitettiin myos S2-opetuksen tarjontaa.
Kaikista vastanneista kunnista 57 prosenttia (n=90) ilmoitti jarjestavansa varhaiskasvatuksessa S2-
opetusta. S2-opetusta tarjoavien osuus oli tatd kyselyd suurempi. Vertailtavuutta vaikeuttaa se, ettd
tuolloin vastaajia saatiin 157 kunnasta, eli vastausmdadrd oli hieman nyt tehtyd kyselyd pienempi.
Lisaksi valikoitumiseen ja S2-opetuksen suurempaan mdadarddn voi vaikuttaa se, ettd OPH:n kyselyssd
selvitettiin samaan aikaan paperittomien ja turvapaikkaa hakevien lasten varhaiskasvatuksen
toteutumista. Koska S2-opetuksen jarjestdmisestd ei ole varhaiskasvatuksessa erikseen sdddetty,
vastausten perusteella ei voida tehdd suoria padtelmid siitd, miten lasten kielen oppimisen tuki on
jarjestetty ja vastaako jdrjestdmistavat yleisid ohjeita.

Taulukossa 1 on vastausten jakautuminen maakunnittain. Vasemmalla on alle viisivuotiaiden lasten

osuus maakunnassa. Uudellamaalla on eniten vieraskielisid lapsia, ja kuntien vastaajista (n=24) 63
prosenttia kertoi jarjestdvdansd S2-opetusta, yksityisten jarjestdjistd vain viidennes.

18 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



owag.i!oup www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

Taulukko 1. Manner-Suomen maakuntien alle 5-vuotiaiden vieraskielisten lasten %-osuus, kyselyyn
saadut vastaukset kunnilta ja yksityisiltd pdivakodeilta ja S2-opetusta jdrjestdvien %-osuus.

Kunnat Yksityiset
Kunnilta saadut Joista
Alle 5-vuotiaat |vastaukset Joista jarjestad [Yksityisiltd saadut |jarjestaa S2-

Maakunta lapset 2020 (n=196) S2-opetusta vastaukset (n=85) lopetusta
Uusimaa 62,1 % 24 63 % 39 21 %
Varsinais-Suomi 8,9 % 16 56 % 6 17 %
Satakunta 1,9 % 9 44 % 2 0%
Kanta-Hame 1,7 % 7 43 % 2 0%
Pirkanmaa 57 % 15 33 % 2 50 %
Paijat-Hame 2,4 % 9 67 % 3 0%
Kymenlaakso 1,7 % 4 100 % 2 50 %
Eteld-Karjala 1.2% 7 43 % 0
Eteld-Savo 0,7 % 8 75 % 0
Pohjois-Savo 1.4 % 10 30 % 6 0%
Pohjois-Karjala 1,0 % 9 33% 5 0%
Keski-Suomi 1,8 % 16 4h % 1 100 %
Eteld-Pohjanmaa 0,8 % 10 30 % 2 50 %
Pohjanmaa 3,3% 9 22 % 2 0%
Keski-Pohjanmaa 0,4 % 4 50 % 3 0 %
Pohjois-Pohjanmaa 2,9 % 21 38 % 6 0%
Kainuu 0,4 % 6 50 % 1 0%
Lappi 1,0% 12 33% 3 33%

Lahde alle 5-vuotiaat lapset: Vaestétieto 2020, Opetushallinnon tilastopalvelu Vipunen, Vdesto-,
koulutus- ja ammattirakenne

Vastaagjat, jotka eivdt jarjestd S2-opetusta

Yhteensd 154 vastaajaa kertoi, ettei S2-opetusta jarjestetd. Ndista kuntia oli 98 ja yksityisia
pdivakoteja 56. Vastaajista ruotsinkielistd varhaiskasvatusta jarjestavia oli 25, ja 10 jarjesti
muunkielistd varhaiskasvatusta (englanti, vendjd, saame sekd molempia suomea ja ruotsia). Nailla
vastadgijilla, jotka eivat jarjestd S2-opetusta, yleisin syy oli, ettei heilld ole lapsia, jotka tarvitsevat S2-
opetusta. TGdma korostui yksityisten pdivakotien vastauksissa. S2-opettajien puute oli taustalla
viidennekselld vastaajista. Talldinkin osa vastaajista tdydensi, ettd S2-tuen tarpeessa olevia lapsia on
vahan.

Muissa syissd ja tdydentdvissd kommenteissa useimmiten kerrotaan, ettd vaikka S2-opettajaa tai
vakiintunutta rakennetta ei ole S2-opetukseen, lapsen kielellistd kehitystd tuetaan arjen tilanteissa, tai
opetus jdrjestetddn osana lapsen varhaiskasvatusta. Esimerkiksi kaksikielisen kunnan ruotsinkielisen
varhaiskasvatuksen osalta yksi vastaaja kertoi, ettei S2-opetusta ole eritelty ja ettd suurin osa
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opetuksesta tapahtuu integroidusti lapsiryhmdn toiminnassa. Muutamat ruotsinkielisen
varhaiskasvatuksen edustajat nostivat esiin ruotsi toisena kielend -opetuksen jarjestdmiseen liittyvid
linjauksia: pdivikodissa ei opeteta kieltd vaan harjoitellaan sitd, tai opetusta ei tarjota, mutta
varhaiskasvatuksessa kielenopettajat tukevat ja ohjaavat yksiksdiden henkilokuntaa kielitukitydssa,
mikd ei ole puhdasta S2-opetusta. Alla on esimerkkeja vastauksista:

"Varhaiskasvatuspalveluissa on kirjoilla yksittdisid lapsia eri pdivdkodeissa ja ryhmissd, joten
S2-opetus huomioidaan osana lasten arkea varhaiskasvatuksessa. Opetukseen ei ole

olemassa omaa ryhmddnsd.” (Kuntavastaaja)

"Virallista S2-opetusta ei anneta, eikd kunnassa ole S2-opettajia. Toki ryhmien opettajat
huomioivat kielitietoisen arjen kysymykset varhaiskasvatuksessa, ja kaksikielisten lasten
kanssa tehdddn kaksikielisyyden suunnitelma, jonka mukaisesti kielitietoisuuden kysymykset
huomioidaan varhaiskasvatuksen arjessa.” (Kuntavastaaja)

“Ei vakiintunutta rakennetta, koska S2/R2-lasten mddrd on ollut kunnassa suhteellisen
vdhdistd ja tarve satunnaista. Yksittdisten lasten tarpeita on tuettu, mutta yhteisid
rakenteita ei ole mddritelty koko kunnan tasolla.” (Kuntavastaaja)

"Meilld S2-opetuksen tarve on hyvin vdhdistd. Saattaa olla useampi vuosi perdkkdin, ettd er
ole yhtddn lasta. Jos S2-lapsia on, tuemme yksildllisesti heiddn kasvuaan, kehitystddn sekd
opetustaan.” (Kuntavastaaja)

Osassa muista syista sille, ettei suomi tai ruotsi toisena kielend -opetusta jarjestetd
varhaiskasvatuksessa, tdydennettiin valmiita vaihtoehtoja ja kerrottiin esimerkiksi, ettd kaikki
pdivakodin lapset ovat didinkielenddn suomea tai ruotsia puhuvia tai ettei pdivikodissa ole opettajaa,
joka pystyisi antamaan opetusta. Joissain vastauksissa kerrottiin, ettd jos tarve tulee, lasten kasvua,
kehitystd ja opetusta voidaan tukea yksildllisesti. Perusteena nostettiin myds esiin, ettd pdivakoti on
englannin- tai ruotsinkielinen tai ettd pdivakoti tarjoaa kielikylpytoimintaa. Naiden yksittdisten
vastausten osalta jad epdselvdksi, miten monikielisten lasten tuki toteutuu kdytdnndssd. Esimerkiksi
yksi yksityisen englanninkielisen pdivdkodin vastaaja kertoi, ettd jos toinen lapsen vanhemmista puhuu
muuta kuin suomen tai ruotsin kieltd, lapsen kielen kehitystd seurataan yhteistydssd neuvolan ja
pdivakodin opettajan kanssa. Kielen kehityksen seurannan tulee kuitenkin olla saanndllistd.

Suuri osa vastaadjista ei osannut vield sanoa, tullaanko S2-opetusta jarjestdmddn. Vajaa viidennes
kertoi tulevansa jarjestdmaddn S2-opetusta, ja 13 prosenttia osasi sanoa, ettei tule jarjestdmaan. Ei-
vastanneista viisi oli pienid kuntia ja muut yksityisid pdivakoteja 15 erikokoisesta kunnasta. Ndistd
kahdessa opetuskieli oli englanti ja yhdessd ruotsi. Ruotsinkielisistd vastaajista (n=25) kolme kertoi
jarjestdvdansd R2-opetusta tulevaisuudessa, kolmella ei ollut suunnitelmissa ja lopuilla asiasta ei ollut
linjausta.
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Aiotteko tulevaisuudessa jdrjestdd S2-opetusta? (n=176)

Kylla 18 %
Ei 13 %
Asiasta ei ole linjausta 69 %
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 %

Kuva 4. Suunnitelmat S2-opetuksen jarjestdmisestd varhaiskasvatuksessa tulevaisuudessa.

Kuten edelld on tuotu esiin, ruotsinkielisia ruotsi toisena kielend -opetusta jdarjestavida oli kyselyn
vastadjissa vain yksi, ja kaksi vastaajaa jdrjesti sekd suomen- ettd ruotsinkielistd varhaiskasvatusta.
Opetushallituksen vuonna 2020 toteuttamassa selvityksessd yhteensd yhdeksdn kuntaa kertoi
jarjestavansd R2-opetusta. Kuusi kaksikielistd kuntaa ja kymmmenen suomenkielistd kuntaa ilmoitti
suunnittelevansa opetuksen jdarjestdmistd varhaiskasvatuksessa tulevaisuudessa, ja muissa asiasta ei
vield ollut linjausta (Junttila ym. 2020, 16). Nyt tehdyssd kyselyssd ei tavoitettu samoja ruotsinkielisen
varhaiskasvatuksen jdrjestdjid, mutta molempien aineistojen pohjalta voidaan todeta, ettd R2-
opetuksen jarjestdminen varhaiskasvatuksessa on vahaistd.

Varautumista S2-opetuksen jarjestdmiseen ja tuen tarpeita avataan lisdd luvussa 2.1.5.

2.1.2 S2-opettajana toimivien nimikkeet ja henkil6stéresurssit
S2-opetusta antavien nimikkeet

Varhaiskasvatuksen jarjestdjid pyydettiin kertomaan, milld nimikkeilléd varhaiskasvatuksessa on
suomi/ruotsi toisena kielend -henkiléstdd. Vastaajista 10 ei antanut mitddn nimikkeitd. Niillg, jotka
vastasivat nimiketasolla, varhaiskasvatuksessa noin puolella (49 %) on suomi/ruotsi toisena kielend -
henkil6stond kiertdvd varhaiskasvatuksen erityisopettaja. Seuraavaksi yleisimmin annetuista
nimikkeistd mainittiin kiertdva varhaiskasvatuksen S2-opettaja (13 %), kiertdva kieli- ja
kulttuuriopettaja (11 %), yksikdn oma varhaiskasvatuksen erityisopettaja (11 %) ja yksikdn oma S2-
opettaja (11 %). Muu mikd -vastauksia oli noin puolet.
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Milla nimikkeilld teilld on suomi/ruotsi toisena kielend -henkildstda? (voitte valita
useamman vaihtoehdon) (n=83)
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Kuva 5. Nimikkeet S2-opetuksen henkilostolla.

Useimmiten (72 %) vastaaja valitsi yhden nimikkeen suomi tai ruotsi toisena kielend -henkilostén
osalta, ja tdma on yleisimmin kiertdva varhaiskasvatuksen erityisopettaja tai joku muu. Ndissd muu-
vaihtoehdon kertoneissa nimikkeet ja roolit vaihtelivat paljon: osa kertoi, ett& suomi/ruotsi toisena
kielend -henkil6stond toimii pdivakodin tai ryhmdn "oma henkildstd”, kun taas joillain tehtdvad hoitaa
varhaiskasvatuksen opettaja, lastenhoitaja tai ryhmdavustaja. Osa ei ollut valinnut vastausta
valmiista vaihtoehdoista vaan toi esiin muu-vastauksessa, ettd henkildstdnd on varhaiskasvatuksen
S2-opettaja, erityisopettaja, kieli- ja kulttuuriopettaja tai konsultoiva S2-opettaja. My&s kieli- ja
kulttuuriavustajat sekd monikulttuuriopettajan resurssi mainittiin tukena. Muutama vastaaja kertoi,
ettd resurssia voidaan hyddyntdd opetuspuolelta: esiopetuksen puolella on S2-lehtori, ja
varhaiskasvatus ostaa koulupuolelta S2-opetusta kuusi opetustuntia viikossa. Tdydentdvissa
vastauksissa nostettiin esiin my&s esimerkiksi S2-mentori.

"Varhaiskasvatuksen opettaja, lastenhoitaja = ryhmissd tydskentelevd henkildsts, ei erillistd
henkiléstéd.”

"Varhaiskasvatuksen S2-opettaja, kieli- ja kulttuuriavustajat.”

Varhaiskasvatuksen henkiléstékyselyyn vastanneista S2-opettajana toimivista vastaagjista (n=215)
suuri osa (70 %) kertoi toimivansa varhaiskasvatuksen opettajan tehtdvassd. Vastaajista 10
prosenttia kertoi toimivansa varhaiskasvatuksen S2-opettajana, ja kahdeksan prosenttia kertoi
olevansa varhaiskasvatuksen opettaja, jolla on lisdkoulutusta S2-opetuksesta. Erityisopettajien osuus
oli 8 prosenttiaq, kieli- ja kulttuurikoordinaattoreita ei ollut yhtddn ja kieli- ja kulttuuriopettajia oli kuusi
prosenttia. Kiertdvana tai konsultoivana resurssina toimivia oli vahan (4 %). Vastanneista kolmannes
(33 %) kertoi, ettei ole saanut koulutusta S2-opetuksesta. Viidennes kertoi, ettei ole saanut koulutusta

22 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

kielitietoisesta varhaiskasvatuksesta, ja neljannes, ettei ole saanut koulutusta kulttuuritietoisesta
varhaiskasvatuksesta. Usein vastaagjat olivat samoja, eli kouluttamattomuus kasaantuu. Vastagijilla,
jotka kertoivat toimivansa S2-opettajina eivatkad olleet saaneet siihen koulutusta, on usein pidempi
tyokokemus varhaiskasvatuksessa, mutta mukana oli myés useita muutamia vuosia alalla olleita.
Toisaalta monella pidemman uran varhaiskasvatuksessa tehneelld ei aina ole yhtd pitkédd kokemusta
tyoskentelystd sellaisten lasten kanssa, jotka eivat puhu pdivdkodin opetuskieltd ensimmdisend
kielenddn. N@itd vastaajia oli eri puolilta Suomea, yhteensa 26 eri kunnasta.

Henkil6stéresurssit varhaiskasvatuksen jarjestdjien mukaan

Varhaiskasvatuksen jdrjestdjilta kysyttiin, onko heilld resursoitu henkil6st6d varhaiskasvatuksessa
suomi/ruotsi toisena kielend -opetukseen. Vajaa viidennes (n=16) kertoi, ettei erillistd resurssia ole.
Nama vastaajat olivat yhtd lukuun ottamatta pienid kuntia. Ndista viidella ei ollut mydskadn kerrottu,
milla nimikkeilld heilld on suomi/ruotsi toisena kielend -henkiléstéd. N&illa vastaajilla oli p&d&dosin vahan
S2-opetukseen osallistuvia lapsia.

Vastaagjilla, joilla oli erillisresurssi, useimmiten erillisresurssi tarkoitti alueellista konsultoivaa resurssia,
joka oli 54 vastaajalla eli yli puolella. Avovastauksissa annetuissa tarkennuksissa viitattiin esimerkiksi
konsultoivaan erityisopettajaan mutta myds perusopetuksen S2-opettajan resurssiin, jota ostetaan
varhaiskasvatuksen puolelle. Yksi vastaaja kertoi konsultaation koskevan vain esiopetusta.

"[Kaupungin] koulutuspalvelujen Kieli- ja kulttuuriryhmien opetuksen tiimissd toimii
palvelupddllikké ja kaksi konsultoivaa opettajaa, jotka koordinoivat, suunnittelevat,
kouluttavat ja toimivat pedagogisena tukena kieli- ja kulttuuriryhmien opetukseen liittyvissd
asioissa varhaiskasvatuksesta aikuisten perusopetukseen saakka.”

Yksikkékohtainen/pdivéikotikohtainen resurssi, joka on laskettu mukaan mitoitukseen, oli vain
yhdeksalla vastaajalla. Kuudella vastaajalla oli yksi henkild ja kahdella kaksi. Yksi pienen kunnan
vastaaja kertoi henkildstod olevan kahdeksan, mutta koska kunnassa on vastaajan mukaan vain noin
20 S2-opetukseen osallistuvaa lasta, luvun voi pddatelld kuvaavan lagjemmin varhaiskasvatuksen
henkilostod. Osa antoi tarkkojen mddrien sijaan kuvailevan vastauksen: Yhdessd avovastauksessa
tarkennettiin, ettd kyseessd on lastenhoitaja, jolla vendjd on oma didinkieli. Osassa vastauksista
viitattiin yleisemmmin varhaiskasvatuksen opettdijiin, joilla S2-opetus on vastuulla.

Yksikkékohtainen resurssi, jota ei ole laskettu mukaan mitoitukseen, oli kahdeksalla vastaajalla,
tyypillisimmin 1-2. Kaikkien vastausten osalta ei voida pddtelld resurssia: yksi vastaus oli luonteeltaan
yleisempi, silld vastaaja kertoi, ettd lukuun kuuluvat valtionavustuksella palkatut 12 kehittdjdopettajaa
ja korona-avustuksella palkattu henkildsto. Lisdksi vastauksissa on epdaluotettavuutta: 7 ja 10
henkilostoresurssia vastanneilla S2-opetukseen osallistuvien madria ei kerrottu, mutta kunnat ovat
pienid, ja vastaus voi tarkoittaa lagjemmin kdytéssd olevaa henkilostdresurssia. Yhdessd vastauksessa
tdsmennettiin, ettd mitoitukseen kuulumattomat henkilét ovat ryhmdaavustajia. Yksi vastaaja kertoi
avovastauksessa, ettd resurssi tarkoittaa 14 kieliavustajaa.
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Vastaajista neljannekselld oli erillistd henkilostdad joko kokonaan tai joiltain osin kustannettu
hankerahoituksella. Osuudet vaihtelivat 25 prosentista sataan, eikd kaikkien osalta saa yksiselitteistd
ndkymad osuudesta. Esimerkiksi pandemiarahoituksella voitiin hyédyntdd kiertavia ohjaajia vuoden
2021 loppuun. Yksittdisissa kunnissa hankerahoitus ndyttdytyy ainoana resurssina. Esimerkiksi
keskisuuressa kunnassa hankerahoitus on kattanut kokonaisuudessaan “ko/me 50 % kiertévdad
lastenhoitajaa, jotka ovat mahdollistaneet S2-opetuksen yksikSissd”. Osassa vastauksista resursseja
on kdytetty tdydentden, kuten alla esimerkissa:

"Koko varhaiskasvatukseen on resursoitu: kieli- ja kulttuuriryhmien koordinoija, suomi toisena
kielend -mentorit 1,5 henkiléd ja koulutuksellisen tasa-arvorahoituksen (Oikeus oppia) kieli- ja
kulttuuriopettajat 4 henkiléd. Yhteensd 6,5 henkiléd S2-opetuksessa. Vvonna 2022 kolme
vakinaista S2-opettajaa toimii varhaiskasvatuksessa.”

Edellisia tdydentden kysyttiin, onko varhaiskasvatuksessa resursoitu muuta henkiléstod lasten
suomen/ruotsin kielen kehityksen tukemiseen (kuva 6). Varhaiskasvatuksen sosionomi oli vain
seitsemdlla vastaajalla.* Monikielinen ohjaaja oli kuudella vastaajalla. Omakielinen ohjaaja oli myés
kuudella vastaajalla.

Onko teilla resursoitu muuta henkildstda lasten suomen/ruotsin kielen kehityksen
tukemiseen? (n=80-83)

Varhaiskasvatuksen sosionomi 92 % 2.6
Monikielinen ohjaaja 93 % 2.5
Omakielinen ohjaaja 93 % 3.5

Muuta henkil6stéd, mita? 64 % 21% 15% I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

mEi ole kaytossa mKylla, aina tarvittaessa mKyllg, vaihtelevasti En osaa sanoa

Kuva 6. Muu resursoitu henkilésté lasten suomen/ruotsin kielen kehityksen tukemiseen.

Varhaiskasvatuksen sosionomien vahdinen madra ei vield ole yllattava, silla tehtdvadnimike on ollut
vasta vahan aikaa voimassa. Yksi vastaaja kertoikin, ettd varhaiskasvatuksen sosionomeja on
rekrytoitu vasta vahdisessd mddarin, mutta heiddn tyonkuvaansa on kirjattu muun muassa
monikulttuuristen perheiden kohtaaminen ja lasten suomenkielen oppimisen tukeminen. Yksi vastaaja
tdsmensi, ettd sosionomi tukee tunnekasvatusta monikulttuurisilla lapsilla.

4 Naista yksi oli yksityinen pdivdkoti. Tassd yhteydessa on hyvd muistaa, ettd vastaajissa oli vain 14 sellaista yksityistd
pdivdkotia, joilla on S2-opetusta.
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Muuta henkiléstdd avanneissa avovastauksissa (n=30) mainittiin usein avustajat ja ohjaajat. Muuta
henkilostod edustivat yksikkokohtaiset varhaiskasvatuksen erityisopettajat sekd varhaisen tuen
ohjaajat, yhteiséllinen puheterapeutti (vakinainen, ei erityisesti S2-lapsille), S2-resurssilastenhoitajat
ja kieliavustajat. Myos tdssd yhteydessd nostettiin esiin hankerahoituksella mahdollistetut resurssit.

Useampi kuvasi henkiléston rooleja samalla. Esimerkiksi Kielikaveri-lastenhoitajia on kohdennettu
varhaiskasvatusyksikdihin, joissa monikielisten lasten osuus on suuri, tai ylimadardinen
varhaiskasvatuksen lastenhoitaja toimii ryhmdssd, jossa on S2-opetusta saava lapsi. Kotouttamisen
tukena toimii yhdessd kunnassa varhaiskasvatuksen ohjaaja lastenhoitajan tehtavankuvalla
kotouttamisen tukena paikkakunnalle tuleville perheille. Yhdessd kunnassa kerrottiin, ettd
"varhaiserityiskasvatuksen lastenhoitaja (avustaja)” on tukena silloin, kun lapsella on kielen tukemisen
tarpeen lisdksi tehostetun tai erityisen tuen tarvetta. Alla on lisdd esimerkkeja:

"Oman didinkielen opettajat arabian, somalin ja vendjén kieliin yht. 135 lapselle.
Hanketydntekijoitd positiivisen diskriminaation ja korona- sekd koulutuksen tasa-arvo-
rahoituksesta 20 varhaiskasvatuksen opettajaa ja 9,5 varhaiserityisopettajaa ja 4
ryhmdavustajaa.”

"Kieli- ja kulttuuriavustajat ovat eri kielten asiantuntijoita ja tukevat suomea toisena kielend
harjoittelevia lapsia arjessa. Kieli- ja kulttuuriavustajat ovat mukana tuomassa lasten kielid ja
kulttuureita ndkyviksi. He pitdvdt kielisuihkuja eri kielilld, ovat mukana arkisissa keskusteluissa
kasvattajien ja huoltajien vdlilld sekd toimivat kulttuuritulkkeina. He tekevdt toisinaan myds
oman didinkielen arvioita lapsille.”

"Ryhmdavustajia, yksilbavustajia monikielisille lapsille, joilla voi olla muutakin kuin S2-tuen
tarvetta. Avustajat palkataan varhaiskasvatuksen omalla rahoituksella, tai rahoitus tulee
kansainvdlisten palvelujen kautta. Mahdollistaa yksiléllisemmdin ja tehostetumman ohjauksen
ja tuen lapselle.”

S2-opettagjilta edellytetty kelpoisuus

Varhaiskasvatuksen opettajaa, jolla on lisdkoulutusta S2-opetuksesta, edellytti 21 vastaajaq, joista
kaksi oli yksityisid pdivakoteja. Suurella osalla oli suhteellisen paljon S2-opetukseen osallistuvia lapsia.
Varhaiskasvatuksen jarjestdjat edellyttivét useimmiten varhaiskasvatuksen opettajan kelpoisuutta
suomi/ruotsi toisena kielend -opettaijilta (65 %). Varhaiskasvatuksen erityisopettajan kelpoisuutta
edellyttdd kaksi viidestd (41 %), ja varhaiskasvatuksen opettajaaq, jolla on lisdkoulutusta S2-
opetuksesta, edellyttdd reilu kolmannes (35 %). Aikeista huolimatta ndma eivdt aina toteudu.
Vastaaqjista 14 ei edellytd mitddn kelpoisuutta. Ndistd kahdella ei edellisten vastausten mukaan
ollut myodskadn erillisresurssia S2-opetukseen. Yksi vastaaja edusti suurta kunnallista toimijaa, jolla
on paljon S2-opetusta saavia lapsia, ja vastaaja kertoi, ettd omaa henkildstod koulutetaan
sddanndllisesti monikielisyyteen ja S2-opetukseen.
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Mitd kelpoisuutta edellytdtte varhaiskasvatuksen suomi/ruotsi toisena kielené -opettajilta?
Toteutuuko tdma?

Varhaiskasvatuksen opettaja (n=72) 43 % 3 19 26 % 8

Varhaiskasvatuksen erityisopettaja (n=64) 31 % ) 8 50 % 9
Varhaiskasvatuksen opettaja, jolla on lisdkoulutusta S2-ope tuksesta

- 159 |7 T 16
(n=62)
Muu, mikd? (n=28) 18 % 4 A 43 % 32%
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mEdellytdmme ja tdmd toteutuu m Edellytdmme, mutta ei toteudu lainkaan

Edellytd mme, mutta toteutuu vain osittain mEmme edellytd
Enosaasanoa

Kuva 7. Kelpoisuus, jota edellytetddn varhaiskasvatuksen suomi/ruotsi toisena kielend -opettajilta

Taydentdvissd muu kelpoisuus -vastauksissa nostettiin esiin seuraavia kelpoisuuksia tai edellytyksia:
»  kasvatustieteen opintoja ja kielitaitoa
»  bdr kunna sprdket man undervisar
» opettajan pedagogiset opinnot, vendjan kielen opinnot, suomen kielen opinnot
»  perusopetuksen S2-opettaja
» omaa henkildstod koulutetaan sdanndllisesti monikielisyyteen ja S2-opetukseen
»  varhaiskasvatuksen lastenhoitaja
»  varhaiskasvatuksen lastenhoitajat, erityisavustajat
»  varhaiskasvatuksen erityisopettajat ja opettajat muun tydn ohella.

"Meillé varhaiskasvatuksen opettajat antavat ihan normi varhaiskasvatuspdivdn puitteissa
S2-opetusta mahdollisuuksien mukaan. Varhaiskasvatuksen erityisopettajan palvelun
ostamme, ja hdn koordinoi tdtd opetusta, mutta kaikki sitd toteuttavat.”

Varhaiskasvatuksen jarjestdjiltd kysyttiin, minké&lainen kelpoisuus tulisi olla henkiléllg, joka vastaa
pdivakodin S2-opetuksesta. Tarvitaanko erillisen kelpoisuuden omaava henkild, vai pitdisikd S2-
opetuksen olla jokaisen varhaiskasvatuksen opettajan tehtavad? Kysymykseen saatiin 87 vastausta.
Suuri osa vastaajista ndki, ettd varhaiskasvatuksen opettajan kelpoisuus antaa riittdvat valmiudet.
Tarve tdydentdd osaamista lisdkoulutuksella tarpeen mukaan nostettiin esiin useissa vastauksissa.
Osa nosti esiin myds varhaiskasvatuksen erityisopettajan patevyyden, vahintadnkin S2-tukena. Myés
varhaiskasvatuksen sosionomin kelpoisuus mainittiin.

Lahtékohtana suuressa osassa vastauksista oli, ettd S2-opetuksen pitdisi olla jokaisen tydntekijdn
tehtava. Vahintadnkin yhdella henkildlld tulisi olla tdydentavad S2-koulutusta, jotta hdan voi tukea
pdivakodin muuta henkilostod. S2-sisaltdja esitettiin pakolliseksi osaksi peruskoulutusta pienessd
osassa vastauksista. Tarkempia vastauksia oli vahdn, esimerkking "jos S2-/apsia on paljon kunnassa,
niin suomen kielen perusopinnot 25 op". Varhaiskasvatuksen henkiléstén koulutus tuottaa osaamista
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kielitietoisuuteen, mutta tdydennystd esitettiin, esimerkiksi “pakollisena monikielisyyteen liittyvdd
koulutusta. Vieraan kielen opetuksen pedagogiikkaa tulisi myds hyddyntdd". Toisen kielen oppimisen
pedagogiikan voi kuitenkin ndhda olevan tarkoituksenmukaisinta.

Osa vastadgjista tdydensi, ettd tydn tueksi tarvitaan S2-opettajia ja mentoreita, joilla on osaamista
kieli- ja kulttuurikysymyksiin, tai ohjaqgja, joka voi toimia myds omalla didinkielellaéan. Tassa yhteydessa
tuotiin esiin, ettei kuntaan ole mahdollista rekrytoida henkilostod erikseen S2-opetukseen.
Ulkopuolisen opettajan/opetuksen arvioitiin toisaalla jaavan irralliseksi lapsen arjesta. Resurssia tulee
olla my&s opetuksen ja oppimisympdristdn arviointiin ja suunnitteluun sekda koko kasvattajatiimin
ohjaamiseen. Lisdresursseja koko ryhmdan tueksi ndhtiin tarvittavan, esimerkiksi omakielisié avustajia
ja ryhmdavustajan tehtdviin osaamista kielenhallintaan.

“Varhaiskasvatuksen opettajan pdtevyys, sekd jonkinlaista lisGkokemusta tai -koulutusta S2-
opetuksen antamiseksi.”

"S2-opetus on jokaisen vaka-opettajan ja veo:n vastuulla, koska erillistd S2-opettajaa ei
varhaiskasvatuksessa ole. Lapsen vasun mukaisesti tybskentelemme lapsen tavoitteiden
saavuttamiseksi.”

"Opetuksen tulee tapahtua kaikissa pdivdn hetkissd kaikkien lapsen kanssa tydskentelevien
toimesta.”

“"Varhaiskasvatuksen opettaja mahdollisesti lisGkoulutuksella, esim. erillinen S2-
opintokokonaisuus.”

"Varhaiskasvatuksen opettajan pdtevyys antaa myds valmiuvksia, mutta lisGopinnot S2-
opetuksesta olisivat hyddyllisid.”

"Varhaiskasvatuksen opettajan pdtevyys. Opettaja vastaa koko ryhmdn pedagogiikasta, S2-
osaamista tulee kehittdd ja vahvistaa lisdkoulutuksella.”

2.1.3 S2-opetukseen osallistuminen ja opetuksen jarjestdminen

Kyselyyn vastanneilla varhaiskasvatuksen jarjestdjilld maahanmuuttotaustaisia lapsia oli yleisimmin
(43 %) 1-5 prosenttia kaikista varhaiskasvatuksen lapsista. Neljannekselld (24 %)
maahanmuuttotaustaisia oli 6-10 prosenttia ja vajaalla viidennekselld (18 %) 11-12 prosenttia. Tata
suurempi osuus oli siten vain harvalla vastaajalla. Yksi yksityinen varhaiskasvatuksen jarjestaja
pddkaupunkiseudulta kertoi osuudeksi yli 80 prosenttia, ja vastaajalla varhaiskasvatuksen kieli on
suomi-vendjd. Viisi pientd kuntaa kertoi osuudeksi O prosenttia, ja avovastausten perusteella lapsia oli
vain yksittdisid.
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Jarjestdjien antamat luvut ovat luonnollisesti arvioita, sillé maahanmuuttotaustaisuutta ei voida
vksiselitteisesti madritelld eikd tilastoida, mutta vastaukset antavat suuntaa antavan kuvan
toimintaympdristostd. Kunnallisilla vastaagjilla maahanmuuttotaustaisten madrat joka tapauksessa
voivat vaihdella paljon pdivakodeittain.

Arvioikaa, kuinka suuri osuus varhaiskasvatuksen lapsistanne on
maahanmuuttotaustaisia? (n=100)

0% 5 %

1-5% 43 %

6-10% 24 %
11-20% 18 %
21-30% 5%
31-40% 3%
41 -60 % 1%

61-80 0%

yli 80 % 1%

0% 5% 10 % 15 % 20 % 25 % 30 % 35 % 40 % 45 % 50 %

Kuva 8. Arvio maahanmuuttotaustaisten lasten osuudesta suhteessa kokonaislapsimadradan.

Kyselyssd selvitettiin niiden lasten madarad, jotka osallistuvat S2-opetukseen erikseen
varhaiskasvatuksessa ja esiopetuksessa, ja eriteltynd sen mukaan, antaako opetusta S2-opettaja vai
joku muu. Tdssa yhteydessd on hyvd palauttaa mieleen, ettei S2-opettajuutta ole
varhaiskasvatuksessa erikseen mddritelty, eli luokittelun pohjana on varhaiskasvatustoimijoiden oma
maddrittely. S2-opettajan antamaa opetusta on annettujen lukujen perusteella vdhemman kuin jonkun
muun antamaa S2-opetusta. Suuri osa vastaajista antoi eksaktin luvun, mutta muutama kirjasi
yleisemmin, esimerkiksi " 130 karkea arvio, ml. konsultaatio ko. lapsen asioissa". Yksi vastaaja kertoi,
ettd "kaikki lapset” ovat jonkun muun kuin S2-opettajan antamassa opetuksessa, eivatkd luvut ole
mukana taulukon 2 yhteenvedossa. Yksi suuri varhaiskasvatuksen jarjestdja kertoi, ettei S2-opetusta
saavien lasten mddrdad ole tilastoitu: asiaa oli kaupungissa kartoitettu kyselyd varten, mutta koska
kiertdvien varhaiskasvatuksen S2-opettajien tyd painottuu enemman konsultatiiviseen henkiléston
ohjaamiseen, tietoa ei ollut saatavilla. Ruotsi toisena kielend -vastauksista voidaan erottaa vain yhden
vastaajan luvut, ja vastaajalla on kolme lasta jonkun muun kuin S2-opettajan antamassa opetuksessa.
Kahdella vastaajalla annettiin yhteinen vastaus sekd suomen- ettd ruotsinkielisestd
varhaiskasvatuksesta, eikd lukuja voida siten eritella. Kaikki vastaajat eivat vastanneet lasten madria
koskevaan kysymykseen. Siten perusjoukkona on 91 kysymykseen vastannutta varhaiskasvatuksen
jarjestajaa.
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Taulukko 2. S2/R2-opetusta saavat lapset joko S2-opettajan antamana tai muun kuin S2-opettajan
antamana (n=91).

Varhaiskasvatus Esiopetus

S2-opettajan Jonkun muun kuin S2- S2-opettajan Jonkun muun kuin S2-
antama opetus opettajan antama S2- antama opetus opettajan antama
(lasten maara): opetus (lasten maara)*: (lasten maara):** opetus (lasten maara):
1350 7651 979 1824

* Yhdellg vastaajalla mukana esioppilaat
**Esiopetuksen S2-opettajan antamassa lasten mddrdssd on mukana 476 valmistavan esiopetuksen
oppilasta.

Kuvassa 9 on yhteenveto S2-opetukseen osallistuvien lasten mddristd varhaiskasvatuksessa ja
esiopetuksessa S2-opettajan ja muun kuin S2-opettajan antamana. Kuva kertoo, ettd S2-opetusta
tarvitsevien lasten madran ollessa pieni opetusta antaa useammin S2-opettaja. Toisaalta lasten
mMadrdn kasvaessa opetusta antaa taas useammin S2-opettaja. Esiopetuksessa ei vastaavaa eroa ole.
Koska resurssit pohjautuvat osalla toimijoista vdliaikaiseen hankerahoitukseen, tilanne kuvaa vain
olosuhteita kyselyn hetkellad. Lukujen pohjalta ei mydskadn tehdd johtopadtdksia siita, mikd on
henkilostdn madard suhteessa lasten maaradn. Esimerkiksi yksi vastaaja kertoi, ettd S2-opettajan
antamassa opetuksessa suhdeluku oli 22 lasta ammattilaista kohti varhaiskasvatuksessa ja 20
esiopetuksessa.

Varhaiskasvatuksessa S2-opetus (lasten maadrd) Esiopetuksessa S2-opetus (lasten mé&ara)
1-25
123 |
26-50
51-100 26-50 ——
100-150
I

I ——
-
]
—

51-
I

151-

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 0% 10 % 20 % 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 %
Muun kuin S2-opettajan antama S2-opetus (n=73) Muun kuin S2-opettajan antama S2-opetus (n=48)
m S2-opettajan antama opetus (n=29) m S2-opettajan antama opetus (n=27)

Kuva 9. S2-opetus varhaiskasvatuksessa ja esiopetuksessa S2-opettajan tai muun kuin S2-opettajan
antamana suhteessa lasten madraan.

Linjaukset yksittéisen lapsen mé&érittelemiseksi suomea/ruotsia toisena kielend oppivaksi

Suuri osa madrittelee lapsen suomea/ruotsia toisena kielend oppivaksi huoltajan didinkielen
perusteella. Usein perusteita on kuitenkin useampi, ja ohjaus perustuu lisdksi huoltajien kanssa
keskusteluun tai varhaiskasvatushenkiléston arviointiin. Noin kolmanneksella kyseisistd vastaagjista
(n=25) huoltajien dgidinkieli oli joko ainoa peruste tai yhdistettynd vaestorekisteriin merkittyyn
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agidinkieleen, yhdelld vastaajalla myds etniseen taustaan. Etnistd taustaa kysyttiin, silla taustalla oli
huoli siitd, ettd se madrittad S2-statuksen maarittymistd, vaikka ndin ei saisi olla. Vain yksi vastaaja
kertoi, ettd S2-opetuksen peruste mddritelladn pelkdstadan vdestorekisteriin merkityn didinkielen
perusteella. Kyseiselld jarjestdjdalla oli vain yksi lapsi S2-opetuksessa.

Miten teill& on linjattu siitd, miten yksittdainen lapsi madritelldén suomea/ruotsia toisena
kielend oppivaksi? (Valitkaa pddasialliset vaihtoehdot) (n=97)

Huoltajien didinkielen/-kielten perusteella 80 %

Keskustelussa huoltajien kanssa 65 %

Varhaiskasvatushenkildstén antaman arvion

perusteella lapsen kielitaidosta 48 %

Vdestorekisteriin merkityn didinkielen perusteella 32 9%
Etnisen taustan perusteella 1%

Muuten, miten? 12 %
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 10. Varhaiskasvatuksen jarjestdjien/pdivdkotien linjaukset siitd, miten yksittdinen lapsi
madritellddn S2-oppivaksi.

Varhaiskasvatuksen henkiléstdkyselyssd kysyttiin S2-opettajana toimivilta, miten lapsen
osallistumista S2-opetukseen ohjataan varhaiskasvatusyksikoéssa, ketkd ovat mukana
pddtdksenteossa ja milld perusteilla ohjaaminen tapahtuu. Vastauksissa usein kerrotaan, ettd S2-
opetusta tarjotaan kaikille lapsille, joiden kotikieli ei ole suomi. Prosessia tarkemmin avaavien
vastauksissa kuvattiin vastuita ja usein myds huoltajien osallistamista prosessiin. Tulokulma vaihtelee
jonkin verran sen suhteen, |dhteekd prosessi aloituskeskusteluista vai perustuuko ohjaus opettajien
havainnointiin ja keskusteluun. Usein nostettiin esiin S2-opettajan koordinoiva rooli. Mukana on
kuitenkin myds vastaajia, joiden varhaiskasvatusyksikdssd prosessit eivat ole selvid. Vastaukset
kertovat vaihtelevista tilanteista.

"Aloituskeskustelussa haastattelemme perhettd ja tdytdmme yhdessd vanhempien kanssa
Pienten kielirepun esitiedot. Samalla kerromme vanhemmille tarkemmin Pienten kielirepusta,
Jjonka avulla seuraamme lapsen suomen kielen tasoa ja kehitystd. Kysymme vanhemmilta
luvan kdyttdd materiaalia lapsen suomen kielen oppimisen apuna. S2-opetuksen
pddtéksenteossa ovat mukana vanhemmat, vastuu VO ja Veo. Ohjaaminen tapahtuu
pdivittdin koko pdividkotipdivdn ajan. S2-vuosikello on apuna ohjaamisessa.”

"Lapsen osallistumisesta S2-opetukseen pddttdvdt yksikéssdmme ryhmdn

varhaiskasvatuksen opettaja, yksikén johtaja, alueen kiertdvd S2-opettaja sekd mahdollisesti
veo. Ohjaaminen S2-opetukseen perustuu lapsen tarpeeseen saada suomen kielen opetusta.”
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"Koen, ettd tdmd on hyvin harmaata alvetta, ja kaipaisin kovasti tukea sen toteuttamiseen.
Mielesténi selkedd kaavaa ei ole.”

"Kerrotaan, ettd tdtd tulee jdrjestdd. Ei muita selkeitd ohjeita ole minulle asti tullut.”

S2-opetuksen toteuttaminen

Varhaiskasvatuksen jdrjestdjat kertoivat, ettd useimmiten S2-opetus tarjotaan pienryhmdatoimintana
(86 %) ja/tai integroituna osana kaikkea lapsiryhmén toimintaa (81 %) sekd varhaiskasvatuksen
erityisopettajan tukena tai opetuksena (71 %). Vaikka S2-opetusta annetaan yksittdiselle lapselle
usein, vain kahdessa pienessd kunnassa se valittiin ainoana vaihtoehtona. Padsadntosisesti yksittdiselle
lapselle annettava S2-opetus on tdydentdavdd tukea. Yksikddn vastaaja ei kertonut, ettd S2-opetusta
annetaan vain konsultaationa.

Miten teillé on madritelty suomi/ruotsi toisena kielend -opetusta toteutettavan? (Voitte valita

useamman vaihtoehdon) (n=100)
Yksittdiselle lopselle I 68%
Pienryhmd&toimintana I 86%
Koko lapsiryhmdn toimintana I 559,
Integroituna osana kaikkea lapsiryhmdén toimintaa EEEe  81%
Konsultaationa I 47%
Varhaiskasvatuksen erityisopettajan tukena/opetuksena I 71%
Muuten, miten? Il 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 11. Suomi/ruotsi toisena kielend -opetuksen toteutus varhaiskasvatuksen jarjestdjien kertomana.
Varhaiskasvatuksen S2-opettajan tehtdvissd toimivan henkildstén edustajien vastaukset antavat

saman suuntaisen kuvan, mutta konsultaation ja erityisopettajan rooli on vastauksissa pienempi.
Vastaajia oli 64 eri kunnasta, eikd vastaajapohja vastaa yksi yhteen jarjestdjien vastaajapohjaa.
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S2-opetus toteutetaan (voit valita useamman vaihtoehdon): (n=216)

Yksittdiselle lapselle 67%
Pienryhmdtoimintana 89%
Koko lapsiryhmdn toimintana 49%
Integroituna osana kaikkea lapsiryhmdn toimintaa 66%
Konsultaationa 23%
Erityisopettajan tukena/opetuksena 34%

Enosaasanoa | 0%

Muutoin, miten? 10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 12. Suomi/ruotsi toisena kielend -opetuksen toteutus varhaiskasvatuksen henkiléstén S2-
opettajina toimivien kertomana (vastaajat 64 eri kunnasta).

Varhaiskasvatuksen jarjestdjien S2-opetuksen jarjestdmisen tapoja kuvaavissa vastauksissa nousivat
usein esiin pienryhmdtoiminta ja S2-opetuksen toteutuminen arjen vuorovaikutuksessa tai
kokoaikaisesti osana pdivittdistd tukea. Suppeimmillaan viitattiin "Roihusten”s materiaaleihin ja kuviin.
Osa nosti tdssd yhteydessa esiin varhaiskasvatuksen erityisopettajan ja/tai koordinoivan S2-opettajan
tuen opetuksen suunnitteluun ja toteutukseen. Yhdessd kunnassa konsultoivan erityisopen lisdksi
yksil6llisid harjoitteita antaa myds puheterapeutti. Resurssien ndkékulmaa avattiin yhdessd
yksityisessd pdivdkodissa, jossa kieli- ja kulttuuriopettaja sekd erityisopettaja konsultoi pari kertaa
vuodessa ja toimii tukena S2-opetuksen toteuttamiseen osana lapsiryhmdn toimintaa. Jdrjestdmisen
ja resurssien nakdékulmasta yksi kunta nosti esiin, etta yksittdiselle lapselle toteutetaan S2-opetus
koulun S2-opettajan toimesta kerran viikossa sen lisdksi, ettd suomen kieltd/lasten kielellisia taitoja
vahvistetaan integroituna osana lapsiryhmdan toimintaa huomioiden arjen tilanteet ja niissd oppiminen
sekd ohjattuna pienryhmdtoimintana. Toiminnan suunnittelussa hyddynnetddn konsultoivaa
varhaiskasvatuksen erityisopettajaa.

Prosessia avattiin yhdessd kunnassa siten, ettd kunnan varhaiskasvatuksen erityisopettaja tekee
yhdessd ryhmdn varhaiskasvatuksen opettajan kanssa suunnitelman, jossa mietitdan tukemisen
tapoja, joihin kaikki ryhman kasvattajat sitoutuvat. Taman lisdksi S2-opettaja voi erikseen antaa
pienryhmd/yksildopetusta vaativimmin kielellista tukea tarvitseville lapsille. Laajassa S2-opetuksen
jarjestdmisen tapoja kuvaavassa vastauksessa S2-opetuksen kerrottiin olevan osa jokapdivdistd
toimintaa ryhmdssa tai yksilllisesti: S2-opetusta annetaan tarpeen mukaan ja vahintddn kerran
viikossa 20 minuutin ajan. Lahtskohtana on leikki ja toiminnallisuus. Alueelliset varhaiskasvatuksen
erityisopettajat kartoittavat vastuualueidensa yksikdiden lasten kielitaustat ja mahdolliset tuen

5 Roihusten arjessa -materiaali on Kipindkeskuksen julkaisema harjoitusmateriaalipaketti lasten kommunikoinnin ja kielen
kehityksen tukemiseen.
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tarpeet. S2-opetuksen tarve arvioidaan yhteistydssd huoltajien kanssa. Varhaiskasvatuksen
erityisopettaja tydskentelee yhteistydssd varhaiskasvatuksen opettajien kanssa. Alueelliset
varhaiskasvatuksen erityisopettajat suunnittelevat kieli- ja kulttuuriryhmien opetuksen tiimin kanssa
monikielisten lasten tukea ja opetusjdrjestelyitd. Tiimi konsultoi varhaiskasvatusryhmien opettajia ja
kouluttaa varhaiskasvatuksen opettdjia, jotta he voivat antaa lapsille suomi toisena kielend -opetusta,
antaa monikielisille lapsille ndiden tarvitsemaa tukea ja kayttdd osana varhaiskasvatuksen
jokapdivdista toimintaa suomen kielen omaksumista tukevia kielitietoisia tyétapoja.
Pandemiarahoituksella on mahdollistettu kielitaitoisten ohjaajien tuki lapsille osallisuuden ja suomen
kielen omaksumisessa osana opetusryhmdn toimintaa ja tarvittaessa yksildllisesti tai pienryhmassa.

Yksi kunnan vastaaja kertoi, ettd vahvennettua suomi toisena kielend -opetusta annetaan
kolmiportaisen tuen yleisend tukena. Mikdli lapsen suomen kielen taidon kehittymisestd herdd huoli,
hdnelle laaditaan suomi toisena kielend -suunnitelma ja toteutetaan vahvempaa suomen kielen tukea.
Suomi toisena kielend -opetuksen suunnittelusta vastaa varhaiskasvatuksen opettaja. Huoltdjille
annetaan tietoa suomen kielen opetuksen ja oman didinkielen merkityksestd ja tavoitteista. Tassd
yhteydessd on hyvd muistaaq, ettei kielen opetus ole erityistd tukea.

Yksityisten pdivdkotien vastaajista kaksi mainitsi erikseen S2-kerhon, ja heistd toinen kertoi, ettd kerho
toimii pienryhmdnd kahtena iltapdivand viikossa, mutta S2-opetusta hyddynnetddan myds koko
ryhman kanssa. Alla on esimerkkejd muista vastauksista:

"S2-opetusta jdrjestetddn yksittdisille lapsille erillisind tuokioina tai pienryhmdtoimintana
esim. yhden ryhmdn lasten kesken, tai sekoittamalla lapsia eri ryhmistd, ikdtaso huomioiden.”

"Kerran viikossa pdivdkodilla on pienryhmdtoimintaa, kielen rikastuttamista ja kielijumppaa.
Arjessa henkilékunta kdyttdd rikasta ja selkedd kieltd sekd tarvittaessa kuvatukea ja
vifttomia.”

"Konsultoivan veon ja puheterapeutin ohjannassa yksildllisid harjoitteita. Leikki- ja
toimintakerhot, kuvien kdytts, viittomat. Pienryhmdtoimintana, ns. kielikerhona. Erilaiset
valmiit ja itse tehdyt pelimateriaalit ja sédnndllinen oppimisen tukeminen esim. selked ja hyvd
puhemalli.”

"Koordinoivan S2-opettajan tuella S2-opetus tapahtuu kaikessa toiminnassa; kielitietoinen
vaka. Erillinen S2-opetus toteutuu huomioimalla lapsen tarpeet opetukselle joko oman ryhmdn
pienryhmdtoiminnassa tai ns. kieliryhmdssd, joka on koottu kulloisenkin tarpeen mukaan.”

"Veot seuraavat lasten suomen kielen kehittymistd ja pitdvdt erillisid opetustuokioita S2-
lapsille. Veot ohjeistavat tiimejd toimimaan kielen oppimista tukien. Keinoja ovat: puheen
hidastaminen ja yksinkertaistaminen, kirjakielen puhuminen, osoittaminen, kuvat ja esineet
apuna, mallittaminen (verbit), lukeminen, loruttelu, arjen toiminnoista keskusteleminen lapsen
kanssa/toimintojen sanoittaminen lapselle -veoilla kdytéssd "aamu”-materiaali, joka
monistettuna kaikissa pk:ssa.”
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Kysyttdessda yksittdisen lapsen suomen/ruotsin kielen taitojen kehittymisen tuen toteuttamisen tapoja
koko ryhmdn toiminnassa, yksiléllisissd oppimistilanteissa ja pienryhmdatoiminnassa vastauksissa
toistuivat usein erilaiset toiminnalliset ja havainnollistavat tavat erilaisina yhdistelmina: kuvat,
kuvatuki, sanoittaminen, selkokieli, asioiden nimedminen, osoittaminen, mallintaminen, viittomat,
laulut, leikit ja tehtavat, puheen hidastaminen ja yksinkertaistaminen, kirjakielen puhuminen,
lukeminen, loruttelu ja arjen toiminnoista keskusteleminen lapsen kanssa. Suppeimmillaan mainittiin
vain kuvien kayttd. Osassa vastauksista nostettiin erikseen esiin erilliset tuokiot, kahdenkeskiset
tehtavat tai esimerkiksi lukuhetket lapsen kanssa.

Varhaiskasvatuksen jérjestdjien arviot varhaiskasvatuspalveluiden yhdenvertaisesta tarjonnasta
kunnassa

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, onko kunnassa lapsilla yhdenvertaiset mahdollisuudet osallistua S2-
opetukseen riippumatta siitd, miten varhaiskasvatus on jdrjestetty, tai saada kaikkeen
varhaiskasvatustoimintaan integroitua S2-opetusta. Ndkemykset jakaantuivat suuresti.

Arvioikaa varhaiskasvatuspalveluiden osalta seuraavia vaittdmid. Kunnassa on
yhdenvertaiset mahdollisuudet (n=95)

osallistua S2-opetukseen rippumatta siitd, miten 3 .
varhaiskasvatus on jarjestetty 20 % 33 % 1 23% 7
saada kaikkeen varhaiskasvatustoimintaan 3 H
integroitua S2-opetusta 22 % 40 % 7 21% 3

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
m Tdysin samaa mielta = Jossain mddrin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd
Jossain madrin eri mieltd u Tdysin eri mieltd En osaa sanoa

Kuva 13. Varhaiskasvatuksen jarjestdjien arviot siitd, onko kunnassa varhaiskasvatuksessa
yhdenvertaiset mahdollisuudet saada S2-opetusta.

Yksityisten pdivdkotien vastaajissa oli toisaalta enemman epdtietoisia mutta myos kriittisempid
vastadjia. Vastauksia tulkittaessa tulee huomioida, ettd yksityisid vastaajia oli vain 14.
Kuntavastaajista 54 prosenttia oli tdysin tai jossain mddrin samaa mieltd siitd, ettd lapsilla on
yhdenvertaiset mahdollisuudet osallistua S2-opetukseen riippumatta siitd, miten varhaiskasvatus on
jarjestetty, ja yksityisistd tatd mieltd oli 43 prosenttia. Kunnista 69 prosenttia oli tdysin tai jossain
mMadrin samaa mieltd siitd, ettd lapsilla on yhdenvertaiset mahdollisuudet saada kaikkeen
varhaiskasvatustoimintaan integroitua S2-opetusta, kun taas yksityisistd tatd mieltd oli 21 prosenttia.
Tarkempaa kuvaa kuntien tarjoamista resursseista yksityisille pdivakodeille ei osana selvitysta ole
saatavilla. Esimerkiksi tdydentdvédn haastatteluun osallistuneen kunnan edustaja kertoi, ettd kunta
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tarjoaa yksityisille varhaiskasvatuksen jarjestdjille konsultointimahdollisuuden, mutta sitd ei ole
toistaiseksi kaytetty.

"Perhepdividhoidossa ja ryhmdperhepdivdhoidossa ei ole mahdollista osallistua S2-opetukseen
tdllg hetkelld”

"Yksityiset palveluntuottajat ovat saaneet vdhemmdin systemaattista tukea kuntamme S2-
opettajalta. Osaamisen taso kuitenkin ryhmissd vaihtelee mm. varhaiskasvatuksen opettajien
saatavuuden takia, joten vaikka yhdenvertaisuuteen pyritddn, se ei aina toteudu.”

Reflektio haastattelusta

Osana selvitystd haastateltiin kaksikielisen kunnan varhaiskasvatuksen jarjestdjdn edustajaa:
Kaytannossa ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen puolella on kunnassa vain muutamia monikielisia
lapsia, jotka tarvitsevat ruotsi toisena kielend -tukea. Jos huoltajat eivat voi tukea kotona
opetuskieltd, se huomioidaan opetuksessa. Kunnassa on tukea kieli- ja kulttuuritietoiseen
kasvatukseen, ja ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen puolella S2-opetuksen toteutukseen on
konsultointimahdollisuus. Tueksi on saatu hankerahan mahdollistamana erillinen resurssi. Tehtavand
on jalkauttaa S2-opetuksen materiaalia kentdlle. Koska asiantuntija ei puhu ruotsia, hdn konsultoi
henkildstdd eikd ole suoraan tekemisissa lasten kanssa. Materiaalia ei ole viel&@ ruotsiksi, mutta sitd on
tarkoitus hankkia sen ilmestyessd. Materiaalipuutteiden lisdksi ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen
puolella on ylipddnsd haastavaa saada kelpoista henkilostdd, etenkin sijaisia.

Kunnan edustaja kuvasi tahtotilaa kehittdd suureksi, mutta koulutusta ja tietotaitoa ei ole
vastaavassa madrin, eikd asian tdrkeyden merkitystd aina tunnisteta. Kaksikielisen kunnan haasteena
haastateltava tunnisti myds vanhakantaisen yksikielisyyden perinteen, eli sen, ettd suomen ja ruotsin
kieli nahdaan lahtékohtaisesti erillisind. Siten "kielet eivat ndy eivatkd kuulu”, mika ei tue henkiloston
tyota kulttuuri-identiteetin vahvistamisessa.

Kunnassa on aikaisemmin pyritty voimallisemmin kotouttamaan ruotsiksi jo resurssien tasauksen
ndkokulmasta, mutta esiin tuli myods tapauksia, joissa vanhemmat ja lapset kotiutettiin eri kielilla, mika
hankaloitti kielellista tukea.

2.1.4 Toimintakulttuuri, resurssit ja valmiudet opetuskielen oppimisen tukemiseksi

Valtaosa varhaiskasvatuksen jdrjestdjien vastaajista ndki, ettd varhaiskasvatuksen yksiksiden
toimintakulttuuri tukee maahanmuuttotaustaisten lasten oppimista edes jossain madarin (91 %).
Arviot siitd, ettd lasten toimijuutta ja osallisuutta tuetaan kielitietoisella pedagogiikalla, olivat saman
suuntaisia, vaikkakin noin joka kymmmenes arvioi tilanteen heikommaksi. Vastaajista suuri osa (65 %)
ndaki, ettd henkiléstdlla on hyvat valmiudet ja osaaminen toteuttaa kielitietoista ja toiminnallista
varhaiskasvatusta, ja viidennes oli selkedmmin eri mieltd. Vastauksissa on enemmdn hajontaa sen
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suhteen, onko henkilost6d koulutettu kielitietoiseen opetukseen. Varhaiskasvatuksen henkiléston
arvioitiin varsin hyvin ottavan maahanmuuttotaustaisten lasten kielitaitotason huomioon oppimis- ja
vuorovaikutustilanteissa sekd huomioivan lasten yksildlliset tarpeet S2-opetuksessa. Henkiléstdn
asenteiden arvioitiin useammin tukevan varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa madritellyn
arvoperustan toteutumista, mutta reilu viidesosa ei ole osannut ottaa selkedsti kantaa, ja viisi
prosenttia oli selkedmmin eri mieltd. Tarkasteltaessa vastauksia kokonaisuudessaan yksityisten (n=14)
pdivakotien vastaukset jakautuivat saman suuntaisesti kuin kuntavastaajien.

Arvioikaa seuraavia vaittadmid omasta tulokulmastanne: (n=97)
Varhaiskasvatuksen yksikdiden toimintakulttuuri tukee
(o) O,

maahanmuuttotaustaisten lasten oppimista 26 % 65 % 4 l

Lasten aktiivista toimijuutta ja osallisuutta tuetaan 27 % 62 % 2-
kielitietoisella pedagogiikalla ° 2 1

Henkil6stdlla on hyvat valmiudet ja osaaminen toteuttaa 7 58 o 14 -

kielitietoista ja toiminnallista varhaiskasvatusta 2

Henkil6st6a on koulutettu kielitietoiseen opetukseen 18 36 % 7 _n],

Varhaiskasvatuksen henkildsté ottaa

maahanmuuttotaustaisten lasten kielitaitotason huomioon 25 58 % 7 -

oppimis- ja vuorovaikutustilanteissa
Lasten yksildlliset tarpeet on huomioitu S2-opetuksessa 23 64 % 10 Iﬂ],

Varhaiskasvatushenkiléstdn asenteet tukevat
varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa madritellyn 35 39 % 21 l
arvoperustan toteutumista (yhdenvertaisuus, tasa-arvo ja...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

m Tdysin samaa mieltd mJossain madrin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd
= Jossain mdadrin eri mielta m Tdysin eri mielta En osaa sanoa

Kuva 14. Varhaiskasvatuksen jdrjestdjien arviot omasta toimintakulttuurista ja henkiléston
valmiuksista.

Kielitietoisuus henkil6stékyselyn vastausten perusteella

Varhaiskasvatuksen henkildstdkyselyyn vastanneilla (n=885) on itsearvioiden ja omien toimintatapojen
ja kdsitysten reflektion perusteella hyvin kielitietoinen tapa toteuttaa varhaiskasvatusta. Esimerkiksi
lasten oman didinkielen kehityksen merkitys ja oikeus kaytt&d osaamiaan kielid oppimisen tukena
oppimistilanteissa tunnistetaan hyvin. Jonkin verran enemman epdtietoisuutta oli sen suhteen, missd
madrin lasten omaa kulttuurista tai kielellistd heijastavaa oppimateriaalia on hyva kayttad. Henkilosto
on vdittamien perusteella valmis tarkastelemaan kriittisesti niin omia kuin varhaiskasvatusyksikén
toimintatapoja. Kysely sisdlsi kysymyksia arkipdivdisestd toiminnasta lapsiryhmissa: lasten
vuorovaikutusta didinkielenddn suomea/ruotsia puhuvien kanssa tuetaan p&dosin sddnndéllisesti
(useita kertoja viikossa).
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Lapsen monikielisyyden kehitystd yhdessd huoltajien kanssa tukee vahintddn viikoittain 70 prosenttia
henkilostokyselyyn vastanneista. Silti Idhes 30 prosenttia vastaajista ei tatd tee, vaikka huoltajien
kanssa yhteistyon tulisi olla keskeinen osa lapsen kielellista tukemista. Pienelld osalla vastaajista ei ole
maahanmuuttotaustaisia lapsia varhaiskasvatuksessa. Muista vastaajista hieman alle puolella S2-
opetusta ei jdrjestetd tai vastaaja ei ole osannut sanoaq, jarjestetddnksd S2-opetusta. Kyselyn
vastaajissa on myds yhda vastaajia, joiden yksikdssd on maahanmuuttotaustaisia lapsia mutta jotka
kertovat, etteivat lapset saa kdyttdd omia didinkieliadn oppimistilanteissa. Ristiin tarkastelemalla
lopulta mukana on vain yksittdisia vastaajia, joiden toiminnassa kielitietoinen kasvatus ei nayta
toteutuvan lainkaan. Varsin iso osa (25 %) ndki, ettd suomalaisen kulttuurin omaksuminen on tarkeag,
vaikka se tapahtuisi lapsen oman kulttuurin kustannuksella, ja viidesosa ei osannut ottaa kantaa.
Vaikka kysymys on hankala vastata, kertoo se kuitenkin siitd, ettd lasten hyvinvoinnin tukeminen ei
valttdmatta ole aina tdysin optimaalista. Oman kulttuurin sdilyttdminen tukisi paremmin sekd
oppimista ettd hyvinvointia. (Kuvat tuloksista: ks.:)

Kielen oppimisen tuki lapsen varhaiskasvatussuunnitelmassa

Varhaiskasvatuksen jarjestdjiltd selvitettiin, onko lapsen varhaiskasvatussuunnitelman lomakkeessa
huomioitu suomen/ruotsin kielen oppiminen osana lapsen tarvitsemaa tukea. Suuri osa (74 %) kertoi,
ettd lomakkeessa on huomioitu tuki kielen oppimiseen, ja 13 prosenttia kertoi, ettd asia on huomioitu
muuten. Myds puolet niistd, jotka vastasivat "ei”, kuvasivat, miten asia on huomioitu. Tdma on
toteutunut esimerkiksi kirjaoamalla varhaiskasvatussuunnitelmaan tavoitteet lapsen kehitykselle ja
tuen tarpeelle, tai osaksi toiminnan tavoitteita. Esiopetuksessa tehdddn erillinen suunnitelma.
Varhaiskasvatussuunnitelman lisdksi mainittiin esimerkiksi mahdollisuus tayttdd Pienten kielireppua®
kielitaidon kartoittamiseksi.

Onko teilld huomioitu lapsen varhaiskasvatussuunnitelman lomakkeessa
suomen/ruotsin kielen oppiminen osana lapsen tarvitsemaa tukea? (n=95)

Ei 14 %

Kylla, miten? 74 %

Meilla ei ole lomaketta, mutta huomioimme asian

O,
muuten, miten? 13 %

0% 100% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuva 15. Suomen/ruotsin kielen oppiminen osana lapsen tarvitsemaa tukea
varhaiskasvatussuunnitelmassa.

¢ Materiaali on alun perin tuotettu Espoon suomenkielisen opetuksen ja varhaiskasvatuksen yhteistyéna Opetushallituksen
hankerahoituksella.
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Muissa vastauksissa kuvattiin asiaa eri nakékulmista. Lomakkeen sijaan asiasta on sovittu vasu-
keskustelussa huoltajan kanssa, tai S2-opetusta tarvitseva lapsi huomioidaan kuuden kuukauden ajan
lapsiryhmdn lasten ja henkildstdn madrdssa. Liitteend on kdytetty kyselyd lapsen kielellisten taitojen
kehittymisestd. Muutama kertoi, ettd S2-suunnitelma merkitadn tai liittetddn lapsen vasuun.
Pelkistetyimmin vasuun kirjataan lapsen didinkieleksi jokin muu kuin suomi.

"Vasu-lomakkeessa ei ole erillistd osiota, jossa kuvataan S2-opetuksen toteuttamista, vaan
S2-opetus ndkyy vasussa punaisena lankana. Suunnitelmissa on lisdtd vasu-lomakkeeseen
osio lapsen kieli- ja kulttuuritaustan huomioimisesta, jotta varmasti huomioidaan, ettd lapsi
on ennen kaikkea muuta kuin suomea toisena kielenddn oppiva.”

"Meilld ei ole lomaketta, mutta pyrimme huomioimaan asian muuten. On kokeiltu ottaa
kdyttéon kuitenkin toisen kunnan tekemdd lomaketta S2-lapsille.”

"Vasuun kirjataan/liitteend lapsen S2-suunnitelma ja sen toteutusta ja arviointia.”

“inte S2 skilt for sig utan som en del av sprékundervisningen.”

Kieli- ja kulttuuritietoisen toiminnan toteutumisen itsearvioinnin toteutuminen

Osana kyselyd kysyttiin varhaiskasvatuksen jdrjestdjiltd, miten henkil6stod on ohjeistettu
itsearvioimaan kieli- ja kulttuuritietoisen toiminnan toteutumista ja kenen toimesta. Kahdeksan
vastaajaa (10 %, n=83) kertoi, ettei itsearviointiin ole toimintamallia. Pieni osa kertoi suppeasti, ettd
arviointia tehdddan osana normaalia toimintaa. Usein itsearviointia tehdadn
varhaiskasvatussuunnitelman ja esiopetuksen oppimissuunnitelman tasolla sédénnéllisesti lapsi- ja/tai
ryhmadkohtaisesti. Toimintaa tukevat usein erityisopettajat ja esihenkild tai johtaja. Tukena on usein
myds materiaalia, kuten kielitietoisen pedagogiikan kehittdminen -materiaali. Vastaajista 30
prosenttia (n=25) mainitsi vastauksessaan KieliPeda-tyovdlineen kdytoén. Osalla se oli ainoa
menetelmd, mutta hyvin usein sen rinnalla on laajempaa kuvausta. Monella itsearvioinnin tukena on tai
yhteisty6ssd toimii varhaiskasvatuksen erityisopettaja.

Kuvaukset olivat paikoin laajoja. Esimerkiksi yksi vastaaja kertoi, ettd itsearviointi toteutuu kieli- ja
kulttuurikoordinaattorin konsultoinnin ja ohjauksen tukena henkilostélle. Vastaajan kunnassa on
kaytossda KieliPeda-materiaali, jonka avulla henkildstd voi arvioida ja kehittad kielitietoista
oppimisympdristdd mutta myds tarkastella ja seurata yhdessd huoltajien kanssa taitojen edistymistd.
Varhaiskasvatuksen erityisopettajan kanssa tehdddn yhteistydtd myos kieli- ja kulttuuritietoisen
toiminnan arvioimisessa ja toteuttamisessa. Kaytdssd on myds kunnan varhaiskasvatuksen kieli- ja
kulttuurikdsikirja, johon on koottu toimintamalleja ja materiaaleja henkiléston ja johtajien
tyovdlineeksi. Alla on esimerkkej& muista vastauksista:

38 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

"Arviointi tapahtuu KieliPeda-tysvdlineen avulla ryhmdvasujen ja yksikén
toimintasuunnitelman yhteydessd. Arvioijina henkilésté ja pdivdkodin johtajat.”

"Itsearviointi osana muuta varhaiskasvatustoiminnan toteuttamisen arviointia. Ryhmdn
henkiléstén, esimiehen ja varhaiskasvatuksen erityisopettajan toimesta.”

"Kaikkea toimintaa pitdd arvioida lapsen vasun yhteydessd moniammatillisena yhteistydnd.
Yksikoissd kdytetddn kielitietoisen pedagogitkan materiaalia, ja arviointi on osa tdtd
toimintatapaa. Ohjeistus on annettu varhaiskasvatuksen hallinnosta esimiesten kautta.”

Maahanmuuttotaustaisten lasten osallisuuden/inklusiivisuuden huomioiminen kunnan tai
palveluntuottajan ohjeistuksissa

Kysymykseen siitd, miten lasten osallisuus ja inklusiivisuus on huomioitu kunnan tai palveluntuottajan
ohjeistuksissa, vastasi 71 vastaajaa. Ndistd viisi kertoi, ettei osallisuutta tai inklusiivisuutta ole
huomioitu. Muutama kertoi, ettd asia on tydn alla tai prosessissa, ja useampi painotti, ettei ohjeistusta
ole, mutta osallisuus on huomioitu osana normaalia toimintaa ja toimintaa ohjaavia periaatteita. Osa
IGhestyi osallisuutta lahipdivakodin ndkokulmasta, eli lapset sijoitetaan Idhinnd olevaan pdivakotiin, ja
lapsen tarvitsema tuki resursoidaan sinne. Muutamat |dhestyivat kysymysta resurssien kautta: tarjolla
ovat esimerkiksi "vakaklinikat"” tai "/apsella on kerroin 1,5, erityisopettajan tuki ja apu tarvittaessa".
Useimmiten viitattiin varhaiskasvatussuunnitelmaan: kaikki eivat tdsmentdneet, mistd suunnitelmasta
on kyse, mutta erikseen asiaa avanneilla osallisuus on useimmiten huomioitu kunnan
varhaiskasvatussuunnitelmassa. Pieni osa viittasi varhaiskasvatussuunnitelman eri tasoihin.
Varhaiskasvatussuunnitelman lisdksi osallisuus on kirjattu monella eri tasoisiin ohjaaviin asiakirjoihin ja
toimintatapoihin. Lisdksi pieni osa viittasi erilaisiin oppaisiin. Kotouttamisohjelma ja
kotouttamissuunnitelmat mainittiin yksittdisissad vastauksissa.

“Lapsen vasu, ryhmdivasu, talonvasu, esiopetuksen toiminnan arviointi- ja
kehittdmissuunnitelma. Yksikdilld on kdytdssd Suomi toisena kielend -opas.”

"Kuntavasu/Esiops/valmistavan esiopetuksen suunnitelma, monikielisyyden tukemisen
suunnitelma.”

"Kuntakohtaisessa varhaiskasvatussuunnitelmassa: eri kieli- ja kulttuuritaustaiset lapset
integroituvat samaan ryhmddn suomen kieltd didinkielenddn puhuvien lasten kanssa. S2-
opetusta annetaan integroituna muuhun opetukseen ja toimintaan. S2-opetus kirjataan
lapsen vasuun. Erillinen S2-aloituskeskustelulomake suomea toisena kielend puhuville
perheille.”

"Paikallisessa varhaiskasvatussuunnitelmassa on maininta. Kotouttamissuunnitelmassa on
otettu kantaa myds ndihin asioihin.”

"Suomi toisena kielend -opetussuunnitelma varhaiskasvatuksessa. Kielistrategia.

Maahanmuuttajataustaisten koulutuspolut. Kaupungin tasa-arvo- ja
yhdenvertaisuussuunnitelma 2017-2018."
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Ndkemykset resurssien riittavyydestd

Varhaiskasvatuksen jarjestdjid pyydettiin arvioimaan resursseihin liittyvid vaittdmia omasta
tulokulmastaan. Vastaajista yli kaksi viidestd (44 %) ndki resurssit edes jossain madrin riittdviksi S2-
opetuksen tarjoamiseen ja yhtd suuri osuus ei. Valtaosa (82 %) arvioi, ettd S2-opetuksen
jarjestdmiseen tarvitaan enemmadn taloudellista tukea. Yli puolet (55 %) oli edes jossain mddrin samaa
mieltd siitd, ettd henkilostolld on aikaa huomioida lasten yksilélliset tarpeet kielen kehitykseen. Vajaa
kolmannes oli selkeGmmin eri mieltd. Jarjestdjien ndkemysten mukaan henkilostdlla on pddosin
mahdollisuus osallistua tarvittaessa S2-opetukseen tai kielitietoiseen opetukseen liittyvadn
taydennyskoulutukseen myds tydajalla. Vastauksia tarkasteltiin erikseen yksityisten ja kuntien osalta.
Tulkinnassa on hyvda muistaa, ettd yksityisid pdivdkoteja, jotka kertoivat jarjestdvénsd S2-opetusta, oli
vain 14. Vastagjista, jotka kertoivat, ettei henkilostolld ole mahdollisuus osallistua S2-opetusta
koskevaan tdydennyskoulutukseen, puolet oli yksityisid vastaajia (29 % yksityisten vastaajista).
Molemmat niistd vastaaqjista, jotka kertoivat, ettei henkilostolld ole mahdollisuutta osallistua
kielitietoisuutta koskevaan tdydennyskoulutukseen, olivat yksityisid pdivakoteja. Yksityisissd on
suhteessa enemmdn epdtietoisia siitd, jdrjestadks kunta tdydennyskoulutusta.

Arvioikaa seuraavia resursseihin liittyvid vaittdmid omasta tulokulmastanne: (n=95-97)

Meillé on riittdvat henkiléstoéresurssit tarjota S2-opetusta 10 34 % 12
S e e et i
taloudellista tukea 2% “o% 10 z
Henkil6st6lla on aikaa huomioida lasten yksildlliset tarpeet
. . 8 47 % 13 sz
kielen kehitykseen
Henkilostdlla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2-
oea e 43% 40 % s [ EH
opetukseen liittyva dn tdydennyskoulutukseen
Henkil6st6lla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
45 % 4 % g M

kielitietoiseen opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen

Kunta jarjestad S2-opetukseen liittyvd & tdydennyskoulutusta 11 16 % 18 _
Kunta JOrJeStOO kielitietoiseen opetukseen Illtt)’VGO _ _
tdydennyskoulutusta i 22 i 23

Henkil6st6lld on tarvittaessa mahdollisuus o I.
tdydennyskoulutukseen omalla ajalla 6% 17 6 Bk

Henkil6st6lld on tarvittaessa mahdollisuus osallistua .I
tdydennyskoulutukseen tydajalla S Sk 7 Z
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

= Tdysin samaa mieltd m Jossain md&drin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd

= Jossain m&drin eri mieltd = Tdysin eri mieltd En osaa sanoa

Kuva 16. Varhaiskasvatuksen jdrjestdjien arviot resurssien riittdvyydestd.
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Henkil6stékyselyyn vastanneilla oli keskimd&drin vield heikompi arvio resursseista: henkiléston
vastaagjista 59 prosenttia ndki, ettei varhaiskasvatusyksikdssd ole riittavdsti resursseja S2-opetukseen,
ja neljannes (24 %) arvioi resurssit vahintddn jossain madrin riittaviksi. Yhta lailla pienempi (27 %)
osuus arvioi, ettd kaytettdvissd oleva tydaika ja tydkdytdnnot mahdollistavat kielitietoisen
kasvatuksen ja opetuksen suunnittelun ja toteutuksen, ja 60 prosenttia oli eri mieltd. Oman
organisaation johdon tuen kielitietoisen kasvatuksen ja opetuksen suunnitteluun ja toteuttamiseen
naki riittavaksi 32 prosenttia, ja 48 prosenttia oli eri mieltd. Tuki omilta kollegoilta néhtiin paremmaksi:
44 prosenttia koki tuen riittavaksi ja 35 prosenttia riittdmattéomaksi. 71 prosenttia koki tarvitsevansa
lisd- tai tdydennyskoulutusta kielitietoisen kasvatuksen ja opetuksen antamiseen.

Vastaa vaittamiin kokemuksesi perusteella. (n=802-846)

Varhaiskasvatusyksikssd mme on riittdvdsti resursseja S2-
opetukseen.

Kdaytettavissa oleva tydaikani ja tydkdytdnnét mahdollistavat

kielitietoisen kasvatuksen ja opetuksen suunnittelun ja A 23 % 13 16
toteuttamisen laadukkaasti.
Saan riittdvasti tukea kielitietoisen kasvatuksen ja opetuksen
suunnitteluun ja toteuttamiseen oman organisaationi johdolta. & 25 % 21 1z
Saan riittdvasti tukea kielitietoisen kasvatuksen ja opetuksen

suunnitteluun ja toteuttamiseen kollegoiltani omassa [ 36 % 22

organisaatiossani.

Tarvitsisin lisa- tai tdydennyskoulutusta kielitietoisen

kasvatuksen ja opetuksen antamiseen. 25% GoKo 1 S

0% 20 % 40 % 60 % 80 %

iy
o
(@]

%

mTdysin samaa mieltd  ®Samaa mieltd En osaa sanoa  mErimieltd mTdysin eri mieltd

Kuva 17. Varhaiskasvatuksen henkiléstokyselyyn vastanneiden arviot resurssien riittdvyydestd’.
Varhaiskasvatuksen jdrjestdjien ndkemykset mahdollisen lisGresurssin kdytéstd

Varhaiskasvatuksen jarjestdjid pyydettiin priorisoimaan mahdollisen liséGresurssin kdyttéd suomi/ruotsi
toisena kielend -opetuksen jarjestdmiseen. Useimmat kertoivat kdyttdvadnsa lisdresurssin henkiléston
koulutukseen. Toiseksi useimmin ensisijaiseksi ndhtiin tarve lisGtd konsultoivien kieli- ja
kulttuuriopettajien mdardad. Pienryhmdopetuksen lisddminen mainittiin myds usein 1-4
prioriteettilistalla.

7 Kyselyn vaittamien asteikon ero selittyy silld, ettd kokonaisuudessaan kyselyssd on hyddynnetty joiltain osin aikaisemman
Turun yliopiston koordinoiman tutkimuksen vaittamid, ja koska osaa aineistosta voidaan kdyttdd myds jatkotutkimuksiin
seurantatiedon osalta, vaittdmat ovat yhtenevdiset kokonaisaineiston kanssa.
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Jos saisitte lisdresurssia suomi/ruotsi toisena kielend -opetuksen jarjestamiseen, niin miten
hyodyntdaisitte rahoitusta? (valitkaa prioriteettijdrjestyksessd) Lisdisimme (n=36-92)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

pienryhmien S2-opetusta. —
yksittdisten lasten S2-opetusta _ _
monikielisten ohjaajien madrad _ -

varhaiskasvatuksen erityisopettajien madraa _ _
renkiostsn koulurvstc. | O

muuta, mit&? (vastaa kohdassa 26) _ .

® Prioriteetti 1 m2 =3 4 m5 =6 7

Kuva 18. Mahdollisten lisdresurssien kohdentaminen prioriteettijarjestyksessd varhaiskasvatuksen
jarjestgjien kertomana.

Verkostot maahanmuuttotaustaisten lasten varhaiskasvatuksen kehittdmiseksi

Varhaiskasvatuksen jarjestdjistd kaksi kolmesta on mukana kansallisessa verkostossa kehittdmdssa
maahanmuuttotaustaisten lasten varhaiskasvatusta. Opetushallituksen koordinoimaan Reimari-
verkostoon kertoi kuuluvansa 29 vastaajaa ja Loisto-verkostoon nelja. Noin joka kymmenes ei ole
mukana kansallisessa verkostossa mutta haluaisi liittyd. Alueellisessa verkostossa on Idhes kaksi
viidestd, ja noin joka viides haluaisi liittyd. Useamman kunnan muodostamassa verkostossa on
harvempi (16 %), ja yli viidennes olisi kiinnostunut liittymadn.

Oletteko mukana jossain verkostoyhteistydssd kehittdmdssd maahanmuuttotaustaisten
lasten varhaiskasvatusta (n=83-94)

Kansallinen verkosto (n=94) 36 % 55 % 9 %

Alueellinen verkosto (nh=87) 28 % 52 % 21 %
Usean kunnan muodostama verkosto (n=83) 16 % 63 % 22 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
sKyllad =Ei Ei, mutta haluaisimme liittyd

Kuva 19. Varhaiskasvatuksen jarjestdjien verkostoyhteistychdn osallistuminen.
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Hyvét kdytdnteet maahanmuuttotaustaisten lasten kielen oppimisen tukemiseen

Varhaiskasvatuksen jarjestqjiltd kysyttiin kdytdssa olevia hyvida kdytanteitd maahanmuuttotaustaisten
lasten kielen oppimisen tukemiseen. Jdrjestdjdkyselyyn saaduissa vastauksissa (n=73) hyvind
kdytdntdind nousivat esiin muun muassa:

»  kuvien ja viittomien kdytté kommunikoinnin apuna

»  laulut, lorut ja laululeikit

»  liilkunta- ja yhteisleikit

»  pienryhmdtoiminta, kerhot

»  yhteistyd ja vuorovaikutus perheiden kanssa

»  erilaiset materiaalit, kuten Roihuset ja KieliPeda

»  S2-suunnitelmat, yksiléllinen S2-oppimissuunnitelma

» arkikielen vahvistaminen pdivittdisen toiminnan kautta

»  kielitietoinen pedagogiikka

»  itsetuntoa kohottava ja vahvistava palaute

» osaava henkildstd ja resurssit, kuten S2-opettajat, kieliavustajat, S2-vastaavat tai konsultointi

»  henkiléstén valmius arvioida omaa toimintaa ja oppimisympdristod kielitietoisen toiminnan

nakoékulmasta
»  kieli- ja kulttuurikoordinaattorin sdannélliset koulutukset
»  yksikkdokohtaiset S2-yhdyshenkilét ja sddnnélliset kokoontumiset.

“Lasten osallisuuden ja mielenkiinnon kohteiden huomioiminen, turvallinen ja Idmminhenkinen
iImapiiri, ilo ja hassuttelu ja toiminnallisuus ovat osoittautuneet tdrkeiksi S2-opetuksessa.
Parhaiten lapsi oppii sen, milld on hdnelle merkitystd. Pienryhmdtoiminta tukee lapsen suomen
kielen omaksumista ja osallisuutta. Toiminnallisella Sanasd&kki-kielenopetusmenetelmdlld on
kunnassamme pitkd perinne. Menetelmdd on muokattu lasten kielellisten tarpeiden mukaan
sen mukaan, onko lapsella vield lainkaan suomen kieltd, alkeiskielen, kehittyvdn alkeiskielen tai
peruskielen taso. Roihusten perhe —materiaali samoin kuin Kielinuppulaulut ovat
osoittautuneet todella hyviksi materiaaleiksi S2-kielen opetuksessa.”

"Ryhmissd pidetddn kielen harjaannuttamis- ja ymmdrtdmisohjelmia pienryhmissd, joissa lapsi
saa muilta mallia (esim. Halinalle). Opetushetket kirjataan S2-suunnitelmapohjaan, josta on
helppo seurata, miten asioita on tehty ja miten edistytty. Kieltd mallitetaan esim. pukemis- ja
rifsumistilanteissa lapselle kahden kesken kdyttden tarvittaessa apuna kuvia.”

"Toimintamalli/suunnitelma Kieliympyrd, jossa eteneminen kuvattu ikdvuosittain/lapsen
varhaiskasvatuksessa olovuosien mukaan. Millaista toimintaa ryhmissd jdrjestetddn, mitd
kielitaidon kartoituksen vdlineitd kdytetddn minkdkin ikdisten kohdalla, monialainen yhteistys
eri vaiheissa. Kielikonsultaatio 5-vuotiaille vieraskielisille lapsille, arvioidaan yksiléllisen
puheterapia-arvion tarve (mahd. muuta kielenkehityksen haastetta).”

43 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

Henkiloston tueksi kehitetyistd ja kdyttdon otetuista, kielitietoista toimintakulttuuria avaavista
materiaaleista ja ohjeistuksista useita mainintoja saivat Roihusten perhe ja Kielipeda. Ndiden lisdksi
nostettiin esiin muun muassa Papunet, Moomin Language -ohjelma, Lauran pdiva®, kuvatuki,
varhaiskasvatuksen tueksi kehitetyt S2-materiaalit sekd S2-suunnitelmat. Myés henkiléstén
lisdkoulutukset kielitietoiseen varhaiskasvatukseen mainittiin muutamassa vastauksessa. Kaikki
vastaajat eivat tunnistaneet, ettd henkildstén tueksi olisi otettu kdyttdon kielitietoista
toimintakulttuuria avaavaa materiaalia tai ohjeistusta, ja tdmad nostettiin muutamissa vastauksissa
esiin isona puutteena.

"KieliPeda tukee henkiléstén itsearviointia. Kunta on laatinut kieli-, kulttuuri- ja
katsomustietoisen varhaiskasvatuksen kdsikirjan tukemaan henkiléstén osaamista. Kunnassa
on laadittu kieli-, kulttuuri- ja katsomustietoisen varhaiskasvatuksen kehittdmisen kriteerit
tukemaan henkiléstén kehittdmistydtd.”

"Keskustellaan yhdessd kielen moninaisuudesta, kdytetddn eri kielid (laulut, sanonnat,
onnittelut, tervehdykset...) osana arkea. Lapset oppivat hvomaamaan, ettd kielid on monia ja
niitd voidaan kdyttdd monella tavalla. Itse materiaalia on ehkd ollut vdhdnlaisesti, mutta sen
tiedostaminen, ettei kielitietoinen toimintakulttuuri kuitenkaan ole mitddn rakettitiedettd

vaan arjen pienid tekoja”

Hyvat kdytannot henkiléstokyselyn vastauksissa

Henkiloston kyselyyn saaduissa vastauksissa hyving kdytantdind tunnistetaan useimmiten kuvat,
kuvatuki, tukiviittomat ja pienryhmdatoiminta. Usein kuvataan strukturoitua arkea ja toiminnallisia
leikkej@ mutta myds siirtymien hyddyntdmistd. Erityisopettajan ohjeet, tuki tai samanaikaisopetus
nostettiin pienessd osassa vastauksista esiin. Kieli- ja kulttuuriopettajan, S2-opettajan, sosionomin tai
muun resurssin tuki joko kiertévand tai yksikén omana resurssina sai myés mainintoja. S2-/kielikerhot
tai S2-tuokiot nostettiin usein esiin. Yksittdisistd materiaaleista Roihuset nousi useimmin esiin. Lisdksi
oli useita mainintoja Kielipedan, Kielirepun ja Moomin Languagen hyddyntdmisestd. Hankkeiden tuoma

lisdresurssi nousi esiin osassa vastauksista.

"Meilld arjessa kéytdssd hyvin paljon kuvia, ihan kaikkien ryhmdn lasten kielenkehityksen
tukemiseen. Samoin pienryhmdtuokioilla tehdddn usein kielellisid juttuja; katsellaan
kuvakortteja tai kuvia kirjasta ja nimetddn asioita. Samoin arjessa koko ajan sanoitetaan
asioita, ympdristéd ja tekemistd.”

"Meilld on Tulka-puhelin, joka mahdollistaa pikaisen tulkkauksen, kirjoja ja materiaaleja eri
kielilld sekd mentoreiden ja varhaiserityisopettajien kanssa toimiva yhteistys.”

"Kuvat ja viittomat, puheterapeuttien ja erityisopettajien ohjeet.”

8 Ks. lisd&: Papunet https://papunet.net/, Moomin Language https://www.moominls.com/ ja Lauran P&ivéa

http://kiekumarallaa.blogspot.com/2018/06/lauran-paiva.html
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"Viime kaudella oli projektirahoitteinen S2-lastenhoitaja, joka kiersi kaikissa kaupungin
yksikdissd antamassa lapsille yksilbhetkid muutaman viikon vdlein ja auttoi lapsia mm.
eskarihetkilld, kun oli paikalla ryhmdssd. Valitettavasti rahoitus loppui, ja télld
toimintakaudella tdtd mahdollisuutta ei endd ole ollut. Hdn antoi myds vinkkejd ryhmdn
henkilokunnalle S2-lapsen opetukseen.”
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Kuva 20. Sanapilvi varhaiskasvatuksen henkildstdén kuvaamista hyvistd kdytannodistd
maahanmuuttotaustaisten lasten kielen oppimisen tukemiseen.

2.1.5 Kehittdmistarpeet maahanmuuttotaustaisten lasten kielen oppimiseen tai tuen
jarjestdmiseen

Vastaagjat, jotka jérjestévdt S2-opetusta varhaiskasvatuksessa

Edelld on kuvattu kehittdmisen tarpeita resurssien ja valmiuksien ndkékulmasta. Kehittdmistarpeita
kartoitettiin varhaiskasvatuksen jarjestdjdkyselyssd myds avovastauksella, johon saatiin 73 vastausta.
Samalla vastaajat saivat tdydentdd resurssien kohdentamisen tarpeita. Kaksi viidestd nosti
kehittdmisen tarpeeksi henkilston lisdkoulutustarpeet tai osaamisen kehittdmisen. Milloin tarpeita oli
yksilsity, ne liittyivat useimmiten kielitietoisuuden lis@dmiseen mutta myds yleisemmin tietoisuuden ja
ymmarryksen lisddmiseen, jos kokemusta maahanmuuttotaustaisista lapsista on vahan. Tarkempia
tarpeita olivat esimerkiksi KieliPedan kdyttéénotto, S2-pienryhmien organisointi ja tietoisuuden
lis@@minen eri kulttuureista. Henkildstén koulutuksen yhteydessa esitettiin hyvien toimintamallien
valtakunnallisen jalkauttamisen tarve ja vertaisoppiminen muilta (esim. varjostaminen tai

mentorointi).
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Edella toimintakulttuuria ja kdytdntoja koskevissa vaittdmissd nousi esiin vastaavia tarpeita kehittdd
yhtendisempid toimintatapoja eri pdivakodeissa tai jopa lapsiryhmissd. Kdytdntdjen yhtendistdmiseen
liitttyi myos henkildston lisdkoulutustarve, mutta toisaalta esteend ovat henkildstdn vaihtuvuus ja
kelpoisen henkiléstén puute.

Erilaisten lisGresurssien tarve tuotiin suoraan esiin usein: tarvetta on resurssiopettajille S2-opetuksen
tukemiseen, pysyville resursseille S2-opetuksen tuen ja opetuksen jdrjestelyihin, kielitaitoisille
ohjadajille/kulttuuritulkeille, konsultoiville kieli- ja kulttuuriopettaijille, erityisopettajan lisdresurssille tai
resurssille ylipddnsa ryhmdakoon pienentdmiseen tai yksilotydskentelyyn. Muutama vastaaja nosti esiin
haasteena alueellisen segregoitumisen, joka on varhaiskasvatuksen jarjestamistd laajempi kysymys,
mutta useampi sivusi asiaa tarpeella saada alueellisesti kohdennettua rahoitusta positiivisen
diskriminaation periaatteellq, jotta tukea voidaan kohdentaa sitd tarvitseville. Erilaisten
tukipalveluiden tarve nostettiin esiin muutamassa kunnassa. Na@itd olivat psykologipalvelut,
omakieliset puheterapeutit, traumaperheiden kohtaaminen ja perheohjaajien tuki.

Osalla vastadgjista kehittdmisen tarpeena nostettiin esiin laajemmin toimintatapojen ja ohjeistusten
kehittdminen. Esimerkkeja ndistd olivat varhaiskasvatussuunnitelman pdivittdminen S2-opetuksen
osalta, S2-suunnitelmaosuuden kehittdminen kaupungin varhaiskasvatussuunnitelmassa ja
kaytantojen kehittdminen. Yli 10 vastaajaa nosti esiin tarpeen erilaisille materiaaleille tai niiden
jalkauttamiselle joko yleisemmin tai S2-opetukseen liittyen. Tydvalineiden ndkdkulmasta esitettiin
tarve luotettaville vdlineille arviointiin ja dGidinkielen tason kartoitukseen.

Tulkkipalveluiden saatavuustarve ja toimintamallien kehittdmisen tarve nousivat esiin yksittdisissa
vastauksissa. Viisi vastaajaa nosti esiin tarpeen kehittdd toimintatapoja, joilla huoltajat saadaan
osallistettua ja tietoisuutta lisattyd huoltajien keskuudessa ja tdtd myoétd lapset voidaan saada
varhaiskasvatuksen piiriin. Tahdn liittyivat myds toiveet varhaiskasvatukseen liittyvistd materiaaleista
eri kielilld ja tulkkipalveluiden kehittdmisestd.

Varhaiskasvatuksen henkil6stdn kyselyn vastauksissa nousi tarpeena niin ikddn usein esiin henkiloston
koulutus opettajille mutta myds laajemmin koko henkiléstoélle. Tahan liittyivat myos maininnat siitd,
ettei normaaliin kielelliseen kehitykseen liittyvid tekijoitd osata aina erottaa oppimisen vaikeuksista.
My6s henkildston puolelta nousi usein esiin tarve yhdenmukaistaa kdytdntdjd: osaamista ei aina ole
tasapuolisesti eri pdivikodeissa, ja tuen toteutuminen on vield henkiléstd riippuvaista. Osaamisen
kehittdmiseen ehdotettiin esimerkiksi kokemusten vaihtoa pdivékotien kesken, kun
maahanmuuttotaustaisten madrad vaihtelee paljon. Vahvimmin vastauksissa nousi esiin lisdresurssin
tarve, joka tarkoittaa myds lisdd aikaa: henkiléstén osalta kaivattiin esimerkiksi S2-henkildstod,
konsultaatiota tai avustajia. Rahoituksen osalta esitettiin konkreettista lisdkerrointa (esim. 1,5).
Henkilostén vastauksissa tarve kiinnittyi etenkin lisdaikaan suunnitella toimintaa, myds yksittdiselle
lapselle. Pahimmillaan tyd on "tulipalojen sammuttamista”. Tarve ryhmdkokojen pienentdmiseen
nostettiin usein esiin. Yhteistyon lisddminen huoltajien kanssa nousi myds esiin tarkoittaen huoltajien
osallistamista tai sitouttamista, ja yhdessd vastauksessa esitettiin, ettd jokaisessa pdivdkodissa voisi
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tydskennellad perhetyontekijd. Yhteistyon mahdollisuuksiin vaikutti myés rajallinen aika. Pieni osa
mainitsi erikseen tarpeen soveltuville materiaaleille. Joidenkin vastausten perusteella paikallisen kieli-
ja kulttuuriopettajan tyénkuva ei aina toteudu odotusten mukaan joko siksi, ettei tydnkuvaa ole
madritelty selvdsti, tai siksi, ettd "kieku" joutuu esimerkiksi paikkaamaan muuta henkiléstoa
henkilostopuutteen takia. S2-opetuksen yhtendistdmisen ndakdkulmasta esitettiin myds S2-opettajan
tehtdvan madrittdmista valtakunnallisesti ja S2-opetuksen oikeuden kirjaamista lakiin.

Segregaation huomioimisen kysymykset korostuivat padkaupunkiseudulla ja myds Varsinais-
Suomessa. Ldhipdivakotiperiaate ei aina tarjoa mallia suomen kielen oppimiselle vertaisilta, ainakaan
ryhmissd, joissa suuri osa ei puhu suomea. Joitain nostoja tuli myds siitd, ettd pdivdakodin
henkilostonkddn kielitaito ei mahdollista kielellistd tukea ja ettd ei-kelpoisten osuus on suuri. Toisin
sanoen vieraskielisten lasten suuren osuuden ja heikon kielitaidon omaavan henkildston yhtdlo ei ole

lapsen etu.

"Mikdli ryhmdssd ei ole lainkaan tdysin suomea didinkielenddn puhuvia lapsia tai aikuisia,
mallin saaminen ja kielen oppiminen on haastavaa.”

"Suomen kielen taitojen seurannan ja edistymisen arvioinnin koulutusta tulisi olla
tdydennyskoulutuksena jatkuvasti tarjolla yliopistoissa. Nyt pienid opintokokonaisuuksia
lukuun ottamatta TY:n tarjontaa. Yksikkékohtaisia varen S2-opettajia tulisi resursoida silloin,
kun ensikielinddn puhuvia lapsia on paljon. Samoin ohjaavassa ja koordinoivassa roolissa
tydskentelevien alueellisten S2-opettajien rooli tulisi "virallistaa". Kelpoisuusehdot
molemmissa tehtdvissd tydskenteleville.”

"Yhtendiset toimintatavat!”
"Ordentligt med resurser! Tillrdckligt med personal, material och kunskap.”

"Olisi hienoa saada tietoa siitd, millaiset kdytdnteet ja materiaalit olisivat soveltuvia
opetukseen.”

"Millaisia kartoituksia eri ikéluokille olisi hyvd tehdd?”

"Henkilékunnan resursointia ja koulutusta. Ettd kielen opettaminen siirtyy arkeen ja on
suunniteltua pedagogista koko pdivdn kestdvdd toimintaa. Ajatusta siitd, ettd jokainen
kasvattaja on myds kielenopettaja. Kunnassa on erillisid kieku-opettajia. Tarkoitus olisi, ettd
kieku-opettajia ei lasketa ryhmdn mitoitukseen vaan toimivat aina ylimddrdisend resurssina.
Valitettavasti kuitenkin kieku opettaja toimii usein ns. varahenkilénd kun resursseista on pulaa.
Lisdksi kunnan kieku-toimintaa ei ole kehitetty sen enempdd eikd yhteisid tavoitteita
vuositasolla mddritelty. Samoin toiminnan arviointi on yksilén vastuulla. Mielestdni tdhdn
tarvittaisiin selked muutos.”
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Varhaiskasvatuksen jdrjestdjat, jotka eivdt jarjestd S2-opetusta

Yhteensd 154 vastaajaa kertoi, ettei S2-opetusta jarjestetd. Kuten edelld kuvattiin, ndistd kuntia oli 98
ja yksityisid paivakoteja 56. Vastaajista reilu kaksi viidesosaa (44 %) arvioi omaavansa ndkemyksen
siitd, mitd kaikkea kuuluu S2-opetuksen jdrjestdmisen ohjeistuksiin ja lainsdddantdon. Kaksi
kolmasosaa arvioi, ettd henkilést6d on koulutettu kielitietoiseen opetukseen, ja vain noin reilu
kymmenesosa (12 %) kertoi, ettd heilld on S2-opetukseen koulutettua henkiléstéd. Mahdollisuudet
osallistua S2-opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen arvioitiin kuitenkin paremmiksi (73 %), ja
kahdeksan prosenttia oli tastd selkedsti eri mieltd. Ndistd vastaajista suuri osa oli pienid kuntia.
Mukana oli kaksi suuremman kunnan yksityistd palveluntuottajaa. Kielitietoista opetusta koskevaan
taydennyskoulutukseen pddsy tyoajalla olisi mahdollista 76 prosentilla vastaajista. Kunnan
jarjestamad, S2-opetukseen liittyvad tdydennyskoulutusta on heikommin tarjolla. Niissg, jotka eivat
osanneet ottaa kantaaq, korostuivat yksityisten pdivdkotien vastaajat.

Jos S2-opetusta tullaan jarjestdmadn, arvioikaa valmiuttanne: (n=152-154)
Meilla on selked ndkemys siitd, mita kaikkea kuuluu S2-opetuksen

rmys siits, mitd kaikkea kuuluu S2-opetuksen 5 TR . K
jarjestdmisen ohjeistuksiin ja lainsdadanté6n

Henkil6stdd on koulutettu kielitietoiseen opetukseen | 29 % 10 _ 4

Henkil6stolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2- .I

opetukseen liittyvéan tdydennyskoulutukseen 32 % 41 % 8 g 12

Kunta jdrjestdd tarvittaessa S2-opetukseen liittyvad _

tdydennyskoulutusta e AV % 1 e i

Henkil6stdlla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

kielitietoiseen opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen 37 % 28 % 11 . 14

omalla gjalla
Henkil6stolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

kielitietoiseen opetukseen liittyvadan tdydennyskoulutukseen 42 34 % 9 lﬂ 10

tydajalla
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m Tdysin samaa mieltd m Jossain md&drin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd

= Jossain ma&drin eri mieltd uTdysin eri mieltd En osaa sanoa
Kuva 21. Valmiudet S2-opetuksen jarjestdmiseen varhaiskasvatuksen jarjestdjilla, joilla ei ole vielag S2-
opetusta.

Vastaajia pyydettiin kertomaan mahdollisista tuen ja lisGtiedon tarpeista S2-opetuksen ja
kielitietoisen varhaiskasvatuksen jarjestdmiseen. Valmiuksia kuvaavissa avovastauksissa osa kertoi,
ettd valmiudet ovat olemassa. Esimerkiksi isompaan ketjuun kuulunut yksityinen pdivdkoti kertoi, etta
heilléd on tarvittaessa mahdollisuus saada nopeastikin tukea palveluntuottajan tarjoamien koulutusten
avulla. Useammat kokivat, ettd tukea ja osaamisen lisGamistd tarvitaan. Kuten edelld tuotiin esiin,
kyselyyn vastanneista ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen jarjestdjistd vain muutama kertoi
jarjestavdnsa S2-opetusta, ja siten myds valmiuksien kehittdmisen tarve on korostunut ruotsinkielisen
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varhaiskasvatuksen puolella. Mukana on myds yksittdisid vastaaqjia, jotka eivat olleet aikaisemmin edes
kuulleet ruotsi toisena kielend -opetuksesta tai joiden kunnassa asiasta ei ollut aikaisemmin

keskusteltu.
"Jos tarvetta tulisi, olisimme kylld avun tarpeessa.”

"Kaikki mahdollinen tuki ja lisdtieto on tervetullutta, mutta sitd on melko hySddyténtd jarjestdd
ennen kuin sille on oikeasti tarvetta.”

"Kieli- ja kulttuuritietoisen varhaiskasvatuksen/esiopetuksen toiminnan vahvistaminen,
henkilstén tietoisuuden ja osaamisen kehittdminen, fortbildning ocksd pd svenska.”

"Konkreettisia esimerkkejd erilaisista tavoista jdrjestdd S2-opetusta, jotta opetuksesta
muodostuu suunnitelmallinen ja tietoinen osa lapsen jokapdivdistd varhaiskasvatusta.”

"Olemme vuden edessd, jos tdllaisia lapsia meille tulee, jotka tarvitsisivat esim. suomenkielen

opetusta didinkielen rinnalla.”

“"Pdivdkotiryhmissd koetaan, ettd opettajilla ei ole aikaa pitdd S2-kieliryhmid, kuntaan
tarvittaisiin S2-opettaja, joka mallintaisi, tukisi ja edistdisi toimintakulttuurin syntymistd.”

"Toivoisin henkiléstéllemme mahdollisuutta osallistua esim. kaupungin jérjestdmdadn S2-
koulutukseen. Uskon, ettd tulemme jatkossa tarvitsemaan S2-opetusta ja silloin henkiléstén
osaamista pitdd vahvistaa.” (yksityinen pdivdkoti)

"Vi har jdttesvdrt att fd tag i personal, annars skulle vi gédrna ordna.”

"Eli jos tarve tulee, olemme ihan alussa mitd tulee R2-kielenopetukseen eli tarvitsisimme koko
henkilékunta perusteellista opetusta aiheesta.” (vksityinen ruotsinkielinen pdivdkot;)
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2.2 Suomi/ruotsi toisena kielend esiopetuksessa

Esiopetuksen jarjestdmisestd kysyttiin erikseen varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen jdrjestdjilta.
Esiopetuksen osalta kysyttiin muun muassa tiedonsiirrosta lapsen opetuskielen taidon tasosta
varhaiskasvatuksesta esiopetuksen jarjestdjdlle sekd esiopetuksesta perusopetuksen jarjestdjdlle.
Lisdksi kysyttiin, ettd jarjestetdankd esiopetuksessa valmistavaa esiopetusta ja S2-opetusta ja ettd
mihin oppivelvollisuusikdinen vasta maahan tullut lapsi sijoitetaan.

Vuosina 2020 ja 2021 tilastopalvelu Vipusen mukaan esiopetukseen osallistuneista lapsista yhdeksalla
prosentilla oli didinkieli muu kuin suomi tai ruotsi. Uudellamaalla osuus oli vuonna 2021 17 prosenttia,
Varsinais-Suomessa, Kymenlaaksossa ja Pohjanmaalla yhdeksdn prosenttia ja muissa maakunnissa 3-
8 prosentin vdlilla.

Tiedonsiirto varhaiskasvatuksesta esiopetuksen jarjestdjdlle

Tiedonsiirtokdytannét lapsen opetuskielen taidon tasosta esiopetuksen jdrjestdjdlle toimivat niin
varhaiskasvatuksen kuin perusopetuksen jdrjestdjien arvioimana hyvin tai kohtalaisesti.
Varhaiskasvatuksen arviot ovat hieman positiivisempia, mutta koska kaikki vastaajat eivat toimi
samalla alueella, arvioita ei voi suoraan verrata keskenddn.

Miten tiedonsiirtokdytd&nndt lapsen suomen/ruotsin kielitaidon tasosta
esiopetuksen jdrjestdjdlle toimivat?

Hyvin . 66 %

57 %
icoct] NI s O/
Kohtalaisesti 25 0 o
Huonosti M 2 %
Meilla ei ole tiedonsiirtokdytdntsja _— 450/8/0
En osaa sanoa M3 % 9%
0 % 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 %
mVarhaiskasvatuksen jarjestajat (n=98) Perusopetuksen jarjestgjat (n=58)

Kuva 22. Arviot tiedonsiirtokdytdntoéjen toimivuudesta varhaiskasvatuksen jarjestdjien ja
perusopetuksen jarjestdjien ndkékulmasta.

Varhaiskasvatuksen vastaajien nakékulmasta tiedonsiirto ndyttdytyy sujuvalta erityisesti oman talon
sisalla. Tiedonsiirtoa helpottaa usein jaettu henkildsto esiopetuksen puolella. Useat kuvasivat
kdytantod eritellen myds silloin, jos lapsi siirtyy jarjestdjan ulkopuolelle. Jarjestdjista useilla mainittiin
tiedonsiirtopalaverit tai muut toimintatavat, joilla tieto valittyy henkildkohtaisesti. Tiedonsiirrossa
hyddynnetddn usein vasua ja tiedonsiirtolomaketta, ja useat hyddyntavat KieliPeda-tydkalua. Myds
huoltajien osallistuminen tiedonsiirtoon mainittiin usealla vastaajalla. Kaikilla vastuut eivat ole
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kuitenkaan selvid, ja tiedonsiirto on liikaa yksittdisten opettajien varassa. Vaikka suuri osa mainitsi
erikseen tiedonsiirtopalaverit, joissain vastauksissa viitattiin vain varhaiskasvatussuunnitelmaan.

"Kunnassa on sovittu tiedonsiirtokdytdnne. Huoltajilla on mahdollisuus osallistua
tiedonsiirtopalaveriin. Lapsen siirtyessd toiseen pdivdkotiin tai toiseen kuntaan on sovittu,
ettd ‘Idhettdvdn’ pdivdkodin varhaiskasvatuksen opettaja on vastuussa tiedonsiirron
toteutumisesta. Tiedonsiirrossa lapsen Kielipeda-kielenkartoituksen havainnot sekd lapsen

vasu siirretddn huoltajien luvalla esiopetukseen.”

Perusopetuksen puolella tiedonsiirron kdytdnndissd korostui myds henkildkohtainen vuorovaikutus.
Pienessd osassa viitattiin vain yleisemmin tiedonsiirtoon, kuten Wilman merkintéihin. Tieto siirtyy
etenkin pienessd kunnassa tai jos esiopetus on jdrjestetty koulun yhteydessd, tai jos tiedonsiirtoon on
kdytossda sovitut rakenteet. Kuten varhaiskasvatuksen puolella, usein prosessiin kuuluvat
siirtopalaverit, varhaiskasvatussuunnitelma liitteineen ja henkilékohtainen vuorovaikutus, kuten
erityisopettaja yhteistydssd varhaiskasvatuksen opettajan kanssa. Yhdessd pienessd kunnassa
kerrottiin, ettd neuvolan tarkastuksissa kysytdan tiedonsiirtoluvat. Tiedonsiirron onnistuminen riippuu
paljon myds saadun tiedon madrdsta kielitaidon osalta ja jossain madrin myds maassaoloajasta.

"Kiertdvdt erityisopettajat ja koulutuspalvelujemme kieku-vastuutiimi kokoontuu
sddnndllisesti valmistelupalavereihin, S2-opettaja kiertdd pdivikodeissa ja teemme
tiedonsiirtopalavereja eri tahojen kesken.”

“Vieraskielisille lapsille teetetddn esiopetuksen loppuvaiheessa Kieliraketti-lomake, joka
toimitetaan tiedonsiirron yhteydessd tulevaan peruskouluun. Kaikkien lasten osalta kdydddn
Iyhyt tiedonsiirto esiopetuskevddnd (eskari --> peruskoulu) ja erityistd huomiota (kieli /
tehostettu tuki / erityinen tuki) vaativien oppilaiden kohdalla kdydddn 'Tehostettu tiedonsiirto’
eli henkilokohtainen palaveri esiopetuksen ja tulevan perusopetuksen opettajan valilld.”

"Kehitysideana, ettd selvitdmme koulun puolelta, olisiko mahdollista saada koulun S2-opettaja
arvioimaan koulun aloittavan eskarilaisen suomen kielen taitotasoa eskarivuoden kevddnd.”

"Pdivdkodista esiopetukseen tiedot siirtyvat S2-kyselylld ja varhaiskasvatuskeskustelussa,
tulkki mukana.”

"Keskustelut huoltajien kanssa”

"Tdllag hetkelld esiopetuksen henkilokunta selvittdd lapsen kielitaidon tason. Prosessit
varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen vdlilld ovat kehitysvaiheessa ohjelmistomuutosten takia.”

Taydentdvdssd haastattelussa tiedonsiirron ndkokulmasta nostettiin esiin, ettd vaikka tieto siirtyy
varhaiskasvatuksesta perusopetuksen puolelle, jonkinlaisena kulttuurisena haasteena on vield
tunnistettu, ettd varhaiskasvatuksen kieli ja kielellisen tuen muodot poikkeavat perusopetuksesta, ja
tdma heijastuu myods huoltajien kanssa kdytdvaan keskusteluun tuen tarpeista.
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Yhdessd kunnassa nostettiin tdydentdvassa haastattelussa esiin myds haasteena koulutuspolkujen
jatkumojen ndkokulmasta mahdollinen tilanne, jossa lapsi ei pddse jatkamaan kielipainotteisesta
pdivakodista kielipolulla peruskouluun. Kun lapsen kielitaitoa ei ole tuettu ja lapsi pddtyy kunnalliseen
kouluun alkeiskielitaidolla, Idhtékohdat ovat huonommat kuin jos tuki olisi suunniteltu varhaisessa
vaiheessa. Myds toisen kunnan puolelta nostettiin esiin epdkohtana, ettd kielikylpypdivdkoteihin on
valittu lapsia, joiden huoltajat eivat puhu kotimaisia kielid, jolloin kielellinen tuki jad huoltajien
"lupauksen varaan”. On kuitenkin tarkedd, ettd lasten kielen kehittymisen tukemisesta huolehditaan
systemaattisesti myds esiopetuksessa/varhaiskasvatuksessa, eli sité ei voi jattad kotien varaan
tilanteissa, joissa suomi tai ruotsi ei ole kodissa kdytettava kieli.

Valmistava esiopetus

Varhaiskasvatuksen jarjestdjien vastaajista 21 prosenttia (n=20) kertoi, ettd kunnallisissa ja/tai
yksityisissa pdivakodeissa jdrjestetddn valmistavaa esiopetusta. Perusopetuksen jdrjestdjien
vastaajista viidennes (20 %, n=12) kertoi jarjestdvansd valmistavaa esiopetusta. Kuusi kuntaa vastasi
sekd varhaiskasvatuksen ettd perusopetuksen puolelta. Kun tuplavastaukset jatetédn pois,
valmistavaa opetusta esiopetuksessa kertoi jarjestdvansd 26 kuntaa. Vastaajissa on niin
maaseutumaisia ja taajaan asuttuja kuntia kuin myés kaupunkimaisia kuntia. Perusopetuksen
vastaajista kaksi oli ruotsinkielisid opetuksen jdrjestdjid.

S2-opetuksen jarjestdminen esiopetuksessa

Varhaiskasvatuksen jarjestdjista 74 prosenttia (n=70) kertoi jarjestévdnsa suomi/ruotsi toisena kielend
(52) -opetusta esiopetuksessa.? Ndistd noin joka kymmenes oli yksityisid pdivakoteja (11 %, n=9).
Perusopetuksen jdrjestdjien vastaajista 71 prosenttia (n=167) jarjesti esiopetusta, ja ndista 37
prosenttia (n=61) kertoi jarjestdvansad S2-opetusta. S2-opetusta jdrjestdvistd vastaajista nelja oli
ruotsinkielisi@. Niillg, jotka eivat jarjestd S2-opetusta esiopetuksessa, yleisin syy oli, ettei opetuksen
jarjestqjalla ole opetettavana lapsia, jotka tarvitsisivat S2-opetusta. Kuusi vastaajaa kertoi syyksi,
ettei heilld ole S2-opettajia.

? Ndissd vastaajissa ovat mukana vain ne, jotka kertoivat jarjestdvansd S2-opetusta myds varhaiskasvatuksessa. Siten luvuista
voi puuttua vastadgijia, joilla S2-opetusta ei ole varhaiskasvatuksessa mutta sitd jarjestetddn esiopetuksessa varhaiskasvatuksen
puolella.

52 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



owag.i!oup www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

Jarjestetddanks teilld suomi/ruotsi toisena (52) kielend -opetusta esiopetuksessa?

5 I, 7 L.
Kylla 37 % ]

Ei, silla meilld eiole sellaisia lapsia, jotka tarvitsevat S2- . s,
opetusta 47 %

Ei, silld meilld eiole S2-opettqjia | 34°/°°/
(o]

Ei, mutta aiomme tulevaisuudessa jdrjestdd S2- 0%

opetusta 4%

i ikgy NN 14
Ei, muu syy, mikar 105° 7

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 %

mVarhaiskasvatus (n=95) Perusopetus (n=167)

Kuva 23. Suomi/ruotsi toisena kielend -opetus esiopetuksessa.

Vaikka kysymys oli tarkoitus kohdentaa vastaagijille, jotka jarjestavat esiopetusta, muu syy -vastaajista
usea varhaiskasvatuksen vastaaja kertoi, ettei esiopetusta jdrjestetd varhaiskasvatuksessa. Muut
perusteet liittyivat opetuksen jarjestdmiseen ja tukeen muuten. Esimerkiksi S2-opetusta ei ole, mutta
tarve huomioidaan arjen toiminnassa ja lapselle tehdddn S2-suunnitelma, tai esiopetus on itsessddan
hyvin kielitietoista eli lapset oppivat hyvin suomea muun opetuksen ohessa. Lapsimddrien ollessa
pienid opetusta tarjotaan muun toiminnan ohessa. Alla esimerkki vastauksesta, jossa kuvataan
tarjottua tukeaq, vaikka vastaaja ei jarjestd S2-opetusta:

“Vi har ambulerande Iédrare inom smdbarnspedagogik som sprdkstdd, som stéder och
handleder personalen pG enheterna i att det sprdkstédande arbetet. Detta dr ingen renodlad
S2-undervisning eller férberedande utan konsultativ verksamhet Gt pedagoger pd enheter.”

Mihin oppivelvollisuusik&inen lapsi sijoitetaan?

Vastagjilta haluttiin selvittdd, mihin sijoitetaan oppivelvollisuusikdinen (6-7 v) lapsi, jonka
suomen/ruotsin kielen taito on viel& aivan alkuvaiheessa tai joka on vasta maahan tullut.
Varhaiskasvatuksen vastaajien mukaan lapsi sijoitetaan useammin perusopetukseen, ja
perusopetuksen vastaajien mukaan lapsi sijoitetaan yleisimmin esiopetukseen. Vastauksia ei
kuitenkaan voi suoraan verrata keskenddan. Annettujen avovastausten perusteella ei noussut esiin
viittauksia siitd, ettd lapset sijoitettaisiin pdivakoteihin. Usein lapsi sijoitetaan ikdryhman mukaiseen
opetukseen ja usein myos valmistavaan opetukseen.
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2.3 Perusopetukseen valmistava opetus

Perusopetukseen valmistava opetus on perusopetuslaissa sdddettyd, maahanmuuttajille annettavaa
opetustaq, jonka tavoitteena on antaa oppilaalle tarvittavat valmiudet suomen tai ruotsin kielessa ja
tarpeelliset muut valmiudet esi- tai perusopetukseen siirtymistd varten. Valmistavan opetuksen
tavoitteena on lisdksi edistdd oppilaiden tasapainoista kehitystd ja kotoutumista suomalaiseen
yhteiskuntaan. Oppilaiden oman didinkielen hallintaa ja oman kulttuurin tuntemusta tuetaan
mahdollisuuksien mukaan. Opetuksen tavoitteena on kehittyva alkeiskielitaito. Valmistavan opetuksen
tavoitteet madritellddn tarkemmin kunkin oppilaan omassa opinto-ohjelmassa. Perusopetukseen
valmistavan opetuksen laajuus vastaa yhden vuoden oppimdadrdad. (Perusopetukseen valmistavan
opetuksen opetussuunnitelman perusteet 2015, 5-6; L 628/1998; A 422/2012 5 8§.)

Perusopetukseen valmistavan opetuksen sisdltsja otettiin mukaan myds tdhdn selvitykseen, jotta
tietoa saadaan koulutuspolkujen jatkuvuudesta. Valmistavan opetuksen merkitys
kotoutumisprosessissa on ndhty keskeiseksi. Esimerkiksi yldkouluikdisind maahan muuttaneilla
oppilailla valmistavan opetuksen suorittaminen korreloi kielitaidon kehittymisen kanssa (Kuukka &
Metsdmuuronen 2016). Kansallinen koulutuksen arviointikeskus Karvi on toteuttamassa
perusopetukseen valmistavan opetuksen osalta nykytilan ja vaikuttavuuden arvioinnini®, Tdssd
selvityksessd avataan tiiviisti ndkymaad opetuksen jarjestdmisen tavoista.

Kyselyn vastanneista perusopetuksen jarjestdjista 41 prosenttia (n=96) kertoi jarjestdvdnsa
perusopetukseen valmistavaa opetusta. Ndistd yhdeksdn oli ruotsinkielisia. Tilastopalvelu Vipusen
mukaan valmistavan opetuksen jarjestdjid on 132. Kyselyssd on kaksi koulutuksen jarjestdjad, jotka
jarjestavat valmistavaa opetusta sekd suomen- ettd ruotsinkielisen opetuksen puolella. Siten
koulutuksen jarjestdjia on 94, ja kyselyyn on tavoitettu 71 prosenttia jarjestdjistd. Tilastopalvelu
Vipusesta voi tarkastella opetukseen osallistuvia kielen mukaan. Vuonna 2021 oppilaista 94 prosentilla
on didinkieli muu kuin suomi tai ruotsi. Vdestorekisteriin merkitty kieli ei siten aina kerro tuen
tarpeesta.

Vastaajista 23 prosenttia (n=21) tarjoaa valmistavaa opetusta vain valtionosuudella ja 77 prosenttia
(n=72) kayttdd myods omaa rahoitusta.'* Valmistavan opetuksen opetusryhmien muodostamisesta
pddttdd opetuksen jdrjestdjd.’? Vastadgjilla perusopetukseen valmistavaa opetusta jdrjestetddn
useimmiten molemmilla tavoilla, sekd ryhmamuotoisena ettd inklusiivisesti.

10 https://karvi.fi/esi-ja-perusopetus/teema-ja-jarjestelmaarvioinnit/valmistava-opetus-ja-oppilaan-oman-aidinkielen-opetus-

voma-darviointi/

11 Perusopetukseen valmistavassa opetuksessa rahoitus madrdytyy arvioidun ldsnéolokuukausien madrdn ja ldsndolokuukautta

kohden madritetyn yksikkéhinnan perusteella. Yksikkdhinta lasketaan kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta
kotikuntakorvauksen perusosasta. Yksikkéhinta muodostuu, kun kotikuntakorvauksen perusosasta vahennetadn 320,77 €, ja
saatu erotus kerrotaan kertoimella 0,186 jokaista lasndolokuukautta kohden. (L 1705/2009 5 § (1468/2016), 29 § (1486/2016).)
Perusopetukseen valmistavan opetuksen rahoituksen perusteeksi voidaan hyvdksyd yhden oppilaan osalta enintdén yhdeksdn
ldsndolokuukautta. (L 1705/2009 5 § (1468/2016), 48a § (1486/2016).) Lahde: Vendldinen ja Viitala.

12 Eri ikaryhmille opetusta annetaan kuitenkin siten, ettd 6-10-vuotiaille opetusta on vahintaén 900 tuntia eli keskimadrin 100
tuntia kuukaudessa ja t&td vanhemmille vahintaan 1000 tuntia eli keskimd@dérin 111 tuntia kuukaudessa. Opetukseen

54 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM


https://karvi.fi/esi-ja-perusopetus/teema-ja-jarjestelmaarvioinnit/valmistava-opetus-ja-oppilaan-oman-aidinkielen-opetus-voma-arviointi/
https://karvi.fi/esi-ja-perusopetus/teema-ja-jarjestelmaarvioinnit/valmistava-opetus-ja-oppilaan-oman-aidinkielen-opetus-voma-arviointi/

owalg';!oup www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

Toteutetaanko perusopetukseen valmistavaa opetusta (n=96)

Ryhmdmuotoisena 22 %
Inklusiivisesti perusopetuksessa 26 %
Molemmilla tavoilla 51%

Enosaasanoa /envastaa tdstd 1%

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 24. Perusopetukseen valmistavan opetuksen toteutustavat

Tarkentavia avovastauksia saatiin 15. Osassa vastauksista painotettiin, ettd oppilaiden maara voi
vaihdella suuresti vuosittain esimerkiksi paikkakunnan vastaanottokeskuksen toiminnan ja asiakkaiden
mukaan, ja siten toimintaa joudutaan suuntaamaan vuosittain. Oppilasmddra vaikuttaa luonnollisesti
mahdollisuuksiin jarjestdd opetusta ryhmdamuotoisesti. Yksi vastaaja kuitenkin painotti, ettd ryhma
osallistuu varsinkin taito- ja taideaineissa inklusiivisesti perusopetukseen.

"Jérjestetty seuraavalla tavalla: yksiléopetusta, ns. normiluvokassa mukana sekd 1 pvd/vko
naapurikunnan valmistavan opetuksen ryhmdssd.”

"Katsomme tarpeet tapauskohtaisesti ja pyrimme sijoittamaan kunkin oppilaan hénelle
parhaaksi katsomaamme ryhmddén. Tdmda on vdlilld integroiden ja vdlilld omassa ryhmdssd.
Tdhdn vaikuttavat myds valmistavien oppilaiden mdadrd ja ikdjakautuma.”

"Kaupungissa on ainoastaan yksi alakoulun valmo-ryhmd sekd toinen yldkoulun valmo-ryhmd.
Ei tarvitse eikd voi miettid, ettd mihin ryhmddn, koska ryhmid on vain yksi.”

Ryhmdmuotoisesti opetusta jdrjestavid pyydettiin kertomaan, milla perusteella ryhmat
muodostetaan. Useimmiten opetus jdrjestetddn ikdryhmittdin, mutta sitd jarjestetddn myos

kielitaidon perusteella ja vuosiluokkaperusteisesti (kuva 25).

osallistuvalla on oikeus siirtyd perusopetukseen tai esiopetukseen jo ennen edelld mainittujen tuntimddrien tdyttymistd, jos han
pystyy seuraamaan esi- tai perusopetusta. Opetusta voidaan jarjestdd myods yhdelle oppilaalle. Opetusryhmdt muodostetaan
oppilaiden ikdkauden ja edellytysten mukaisesti, varmistaen opetussuunnitelman mukaisten ja oppilaiden omissa opinto-
ohjelmissa asetettujen tavoitteiden saavuttamisen. (VOPS 2015, 5; L 628/1998 9 § (1037/2008); A 852/19982§,3 §
(363/2015); Oph 2017, 4.) Lahde: Vendlainen ja Viitala.
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Jos opetusta jdrjestetddn ryhmdamuotoisesti, milla perusteella ryhmat muodostetaan?

(n=59-65)
Kielitaidon taitotason perusteella 48 20 5
Vuosiluokkape rusteisesti 31 30 5
Ikéryhmittdin Y] 19 5
Asuinalueen tai koulumatkan pituuden perusteella 31 25 7
Oppilas sijoitetaan valmistavan opetuksen ryhmé&adn, jossa on
tilaa 22 32 5
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %
mP&dasiallinen peruste m Joskus perusteena Ei koske meit& En osaa sanoa/en vastaa tastd

Kuva 25. Ryhmdmuotoisesti jdrjestetyn valmistavan perusopetuksen ryhmien muodostamisen

perusteet.

Opetuksen jdrjestdjia pyydettiin kertomaan, milld perusteella ryhmdmuotoista opetusta jarjestetdadn,
ja kuvaamaan ryhmien kokoja®3. Luvut on keskiarvoistettu, silld osassa vastauksista on annettu jokin
vaihteluvali, kuten 8-15 tai jopa 2-14. Ryhmdmuotoisesti jarjestettyjd ryhmid on useimmiten
muodostettu 7-9-luokille (n=32). Ryhmdakoko vaihtelee yhden ja 20:n valilla (mediaani 7). Seuraavaksi
useimmiten ryhmid on muodostettu vuosiluokille 1-6 (n=23). Nailla vastaajilla ryhmdkoko vaihtelee
valilla 2-15 (mediaani 8). Kahdeksan opetuksen jarjestdjaad jarjesti ryhmdamuotoisesti opetusta 1-2-
vuosiluokille, ja ryhmissa kerrotaan olevan 2-12 oppilasta, useimmiten 10. Kuusi opetuksen jarjestdjad
kertoi jarjestavdnsd opetusta vuosiluokille 3-6, ja ryhmdkoko oli ngilla 10-12. Vuosiluokille 1-9
opetusta jdrjesti ryhmamuotoisesti nelja vastaajaa. Vastaajilla oli myds muita erilaisia variaatioita,
esimerkiksi vain 6-luokalle tai 6-8-luokille. Oppilasmddard vaihteli ngilla valilla 3-15 ollen yleisemmin 10.
Yhdessd pienen kunnan avovastauksessa kerrottiin, ettd kaikki ikdluokat ovat samassa ryhmdssag,

jossa on maksimissaan 10 oppilasta.

Kaytantoja avaavissa avovastauksissa kuvattiin usein, ettd ryhmien muodostamiseen vaikuttavat
oppilasmdadrat, mutta periaatteena on, ettd ryhmid perustetaan ikdluokittain. Paikoin oppilasmadra
on niin pieni, ettd ryhmdssa on eri vuosiluokkia.

“Meilld on kaksi valmistavan opetuksen opettajaa, jotka opettavat yhdessd valmistavan
opetuksen ryhmdd samanaikaisopetuksena ja jakavat ryhmdn oppitunneittain sen mukaan,
mikd on pedagogisesti tarkoituksenmukaisinta oppilaiden kielitaito ja opiskelutaidot
huomioiden. Oppilaat ovat vuosiluokilta 2-9, yhteensd 24 oppilasta (10 luokilla 1-6 ja 14
lvokilla 7-9). Oppilailla on keskenddn erilaiset lukujdrjestykset, joissa huomioidaan integroinnit
yleisopetukseen ja eri vuosiluokkien vuosivitkkotuntien mddrd. 1. luokan oppilaat opiskelevat

13 Karvin vuonna 2022 valmistuvassa arvioinnissa tullaan tuottamaan tarkempaa tietoa ryhmdkoista myods henkildston

kertomana.
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inklusiivisesti omassa IGhikoulussaan. [Kaupungissa] on mddritelty valmistavan opetuksen
maksimiryhmdkooksi 16 oppilasta.”

"Kunnassa on yksi valmistavan opetuksen ryhmd, historian aikana suurin ryhmdékoko ollut é
oppilasta, muina vuosina vdhemmdn. Toiminta toteutetaan tavalla, jossa oppilaat
integroituvat koulun perusopetusryhmiin porrastetusti niin, ettd pddosin ryhmdkoko on aina

i’

vdhemmdn kuin maksimioppilasmdadrd ja esim. ala- ja yldkouluikdiset ovat paikalla eri aikoina.”

"Alkuvaiheen opetuksessa kesken lukuvuotta tulleille voi olla ryhmdnd esim. 1.-6.-luokkalaisten
ryhmd, jossa enintddn 10 oppilasta. Mydhemmin tdllainen ryhmd pyritddn jakamaan ikédtason
ryhmiin; 1.-2.-lvokkalaiset ja 3.-6./luokkalaiset omiin ryhmiinsd. Myéhddn maahan tulleille luku-
Jja kirjoitustaidottomille oppilaille jarjestetddn parhaillaan pienryhmdopetusta tehostetusti n.
3 pdivdd viikossa, jolloin opetuksessa on vain 1-4 oppilasta.”

"Grupperna dr alltid smd och ifall eleverna dr mdnga delas de enligt Gider, t.ex. Gk 0-2 och Gk
3-6. Elever i hégstadiedlder har alltid en egen grupp, men till det mdaste de vara minst 5 elever
ndr Idsdret startar. Ifall antalet ér mindre skjutsar vi eleverna till férberedande undervisning i
[Stan].”

Inklusiivisesti jarjestetyn valmistavan opetuksen taustalla on useimmiten syynd, ettei kouluissa ole
riittavdasti oppilaita ryhmdmuotoisen opetuksen jarjestamiseen. Lahes yhtd usein myds ndhdadn, ettd
opetustapa edesauttaa oppilaiden kielitaidon ja yhteiséllisyyden kehittymistd. Luokkatilojen puute ei
noussut esiin yhdessdkddn vastauksessa.

Jos opetusta jdrjestetddn perusopetuksen yhteydessd, kertokaa taustalla olevista syistd
(valitkaa keskeiset perusteet) (n=73)

Kouluissa on liian véhéan oppilaita ryhmdmuotoisen

o)
opetuksen jarjestdmiseen 70%

Opetustapa edesauttaa oppilaiden kielitaidon ja o
yhteisdllisyyden kehittymistd 64 %
Ryhmdmuotoiseen opetukseen ei ole opettajaresurssia 4%

Ryhmdmuotoisen opetuksen jarjestdmiseen ei ole vapaita

luokkatiloja 0%

Muu syy, mika? 23 9%
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 %

Kuva 26. Taustalla olevat syyt, kun opetus jarjestetdadn inklusiivisesti perusopetuksen yhteydessa.

Muutama vastaaja nosti esiin, ettd huoltaja on vastustanut valmistavaa opetusta ja halunnut
oppilaan laghikouluun. Paikoin valmistava ei ole ollut mielekds vaihtoehto sosiaalisten viiteryhmien
takia, silld ryhmdmuotoista opetusta on tarjolla vain kauempana. Talléin on tarjottu ldhikoulussa
valmistavaa opetusta. Etuna nostettiin esiin, ettd oppilas on voinut jatkaa samassa opetusryhmdssa,
kun ryhmdmuotoisen opetuksen takia ei ole tullut tarve vaihtaa koulua myéhemmin. Mukana on myds
vastadajia, joilla on 1-2 oppilasta. Yksi jarjestdja kertoi, ettd yksittdinen oppilas saa yksiléopetusta sen
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lisdksi, ettd oppilas opiskelee perusopetuksen ryhmdn mukana ja kdy yhden pdivdn viikossa
naapurikunnan valmistavan opetuksen ryhmdssd. Alla on lisda toimintamalleja kuvaavia vastauksia:

“Inklusiivinen ratkaisu tukee lapsen kokonaisvaltaista kehitystd. Lisdresurssia suunnataan
luokkaan, jossa oppilas opiskelee. Inklusiivinen valmistava opetus painottuu 1. lvokkaan.”

"Koulumatka muodostuisi liian pitkdksi kouluun, jossa ryhmd on, tai jos ryhmd on vahvasti
esim. tiettyd kieltd didinkielenddn puhuvia, ei ole tarkoituksenmukaista sijoittaa ryhmddn yhtd
toiseen kieliryhmddn kuuluvaa oppilasta. Tdlléin suomen kielen kielitaito ei viiteryhmdssd
pddse kehittymddan.”

"Opetuksen hybridimalli (valmo-ryhmd + integraatiotunnit) on osoittautunut toimivaksi
tavaksi.”

"Oppilas kykenee olemaan mukana suomen kielisessd opiskelussa. Suomen kieli on kehittynyt
todella loistavasti.”

"Suuri ikdhaitari on haastava. Alkvopetukseen integroiminen on todettu hyvdksi. Sielld
harjoitellaan lukemista ja kirjoittamista, ja yhteisopettajuuden ja avustajan avulla on saatu
hyvid tuloksia integroimisesta. Liséksi oppilas pddsee tutustumaan tuleviin lvokkalaisiin heti.
Vanhempien oppilaiden kanssa on todettu, ettd ryhmdpainotteinen opetus on jédrkevdmpdd.”

"Tuen tarpeen yksildllisyyden mukaan on toisinaan sijoitettu oppilaita pienluokille. Néin on
voitu tukea vahvemmin tarpeen vaatiessa.”

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka monta viikkotuntia yksittdinen oppilas saa suomi/ruotsi
toisena kielend -opetusta, ja kertomaan, milld perusteella tarve madritelladn. Vastauksissa oli paljon
variaatiota alkaen yhdestd tunnista viikossa. Variaatiota oli niin ryhmdmuotoisesti kuin inklusiivisesti
jarjestavilla vastaajilla. Useimmin opetusta on 2-4 tuntia, mutta usein tdsmennetddn, ettd tarve
madritelladn oppilaan kielitaidon ja tarpeen perusteella. Siihen voi vaikuttaa myds se, ettd eri luokka-
asteilla opetetaan eri madra didinkieltd. 14 vastaajaa kertoi, ettd opetusta on 6-10 tuntia, ja 15
vastadjalla tunteja on yli 10. Osa etenkin ryhmamuotoisesti opetusta jarjestdvistd viittasi laajemmin
valmistavan opetuksen opetussuunnitelmaan: "25-26 h/viikko. Valmistava opetus on suomi toisena
kielend -opetusta.” Tarkoitus ei kuitenkaan ole, ettd koko valmistavan opetuksen tuntimddra on
pelkkdd suomen kielen opetusta®t. Osa kuvasi tarkentavissa avovastauksissa myds korvamerkityn ajan
ja muun opetuksen suhdetta ja oppilaille annettavaa tukea.

"Tuntimddrd vaihtelee noin 7-20 valilld riippuen, onko oppilas saapunut juuri, jolloin
integraatiotunteja ei olla vield aloitettu, vai onko oppilas jo integroitu monessa oppiaineessa
perusopetusryhmdn mukaan. Myds oppilaan koulunkdyntihistoria ja siihen liittyen koulu- ja
opiskeluvalmiuvdet vaikuttavat, kuinka pian ja missd mddrin S2-alkeiden rinnalle voidaan ottaa
muiden oppiaineiden opetusta. Muiden oppiaineidenkin opetus voidaan valmistavassa
opetuksessa mieltdd S2-opetukseksi tai vahvasti kielellisesti tuetuksi opetukseksi.”

1 Perusopetukseen valmistavan opetuksen opetussuunnitelman perusteet 2015
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“Valmistavassa opetuksessa oppilaan tuntimddrd on idn perusteella 25-30 tuntia. Tdssd
tuntimddrdssd mukana integraatiotunnit kuten liikunta, kdsitydt. Luokissa opetellaan myds eri
oppiaineita ja niiden sanastoja, joten suomen opetuksen mddrdn tarkka ilmoittaminen on
haastavaa. Matematiikankin opetus sisdltdd kielitietoista opetusta, jossa opetellaan
matematiikan sanoja ja kdsitteitd suomeksi. Varsinaisen S2-opetuksen osuus on 12-18 tuntia,

ikdtasosta rijppuen.”

"Kdytettdvissd oleva noin 5 vuosiviikkotuntia kdytetddn pienryhmdmuotoisena opetuksena,
liséksi muuta opetusta. Opetus muodostaa osan valmistavana opetuksena annettavasta

opetuksesta, muilta osin opetus inklusiivisesti.”

"7-10 tuntia suomen kieltd. Sitd on lukujdrjestyksessd niin paljon kuin sinne saadaan jdrkevdsti
mahtumaan. Noin puolet tunneista oppilaat ovat integroituneina yleisopetuksen luokkaan
(kielitietoinen opetus) ja puolet tunneista erillisilld S2-tunneilla, joilla vain valmistavan
opetuksen tai S2-oppilaita.”

“Aidinkielen vuosiviikkotuntimddrdn mukaan.”
Koulunkdynninohjaajien m&aré ja resurssin riittdvyys

Koulunkdynninohjaajien madra vaihtelee yhtd lailla: Yhtd valmistavan opetuksen opetusryhmad kohti
on tyypillisimmin yksi koulunkdyntiohjaaja, mutta osalla luku on 0-1, ja pieni osa kertoi, ettei avustajaa
ole lainkaan. Koulunkdyntiohjaajan tuntimadria tarkentaneissa vastauksissa ryhmdd kohden luvut
vaihtelivat: esimerkiksi 0-30, "noin 11 tuntia”, 26 ja 28 tuntia. Inklusiivisesti perusopetuksessa
jarjestetyssd valmistavassa opetuksessa koulunkdynninohjaajia on yleensa yksi tai O-1. Kaikilla ei ole
erikseen osoitettua resurssia. Osalla resurssia on kdytéssd "tarvittaessa”, tai vastaaja on kertonut,
ettd koulut voivat paattad ohjaajaresurssin kdytdsta itse.

Opetuksen jarjestgjista 69 prosenttia arvioi koulunkdynnin ohjaajan resurssin riittdvaksi valmistavassa
opetuksessa. Riittdmattéomaksi tuntimddaran arvioineita pyydettiin kuvaamaan tarvetta. Madrallisesti
esitettiin alimmillaan viiden tunnin resurssia, mutta yleisernmin tarve on tdtd suurempi — ladhtien 10
tunnista, mutta useammin noin 25 tuntia/viikko ryhmdad kohden tai tdtd enemmadn. Useat nostivat
esiin, ettd tarve vaihtelee oppilaiden mukaan, eikd sitd ole helppo arvioida: “Tavoite on, ettd ohjaaja on
kaytettdvissa koko ajan”. Resurssien ei aina ndhdd jakautuvan tarpeen mukaan inklusiivisessa
opetuksessa, tai suunniteltu resurssi ei kdytdnndssd aina toteudu.

"Niissd isoissa luokanopettajavetoisissa luokissa, joissa on inkluusioperiaatteella S2-oppilas,
tulisi olla koulunkdynninohjaaja védhintddn 50 % oppilaan oppitunneista.”

"Ohjaaja olisi tarpeellinen Iéhes kaikilla integroiduilla oppitunneilla.”

"Osa opetuksesta kun jdrjestetddn inklusiivisesti, niin sinne hankala I6ytdd resurssia, kun
valmistavalle on kohdennettu vain yksi ohjaaja.”
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"Personligt skolgdngsbitréde fér varje elev som finns till hands varje lektion hade varit idealt.”

"Mitoituksena oma ohjaaja/jokainen alkuopetusluokka olisi ihanteellinen, mutta se ei ole
mahdollista taloudellisista syistd.”

"Teoreettinen ohjaajaresurssiin varattu tuntimddrd olisi riittédvd, mutta kdytdnnén
tydjdrjestelyt syévdt resurssia litkaa.”

Perusopetukseen valmistavan opetuksen opettajilta edellytetty kelpoisuus

Useimmiten opetuksen jarjestdjat edellyttdvat valmistavan opetuksen opettajalta luokanopettajan
kelpoisuutta. TGmda toteutuu suurella osalla (61 %), mutta noin viidennekselld se ei toteudu aina ja
yksittdisilla vastaajilla ei lainkaan. Toiseksi yleisin on aineenopettajan kelpoisuus. Noin viidenneksella
edellytetty kelpoisuus tai useampi ei toteudu tdysin tai lainkaan.

Mitd kelpoisuutta edellytdtte valmistavan opetuksen opettajalta? Toteutuuko tama? (n=48-80)

Luokanopettajan (n=80) 14 61 21
Aineenopettajan (n=70) 29 54 13 4
Erityisluokanopettajan (n=56) 52 25 13 7
Yleinen opettajan pedagoginen kelpoisuus (n=48) 29 38 13 21
0 % 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mEmme edellytd mEdellytdmme ja tdm& tote utuu
Edellytdmme, mutta toteutuu vain osittain mEdellytdmme, mutta eitoteudu lainkaan

En osaa sanoa

Kuva 27. Valmistavan perusopetuksen opettajilta edellytetty kelpoisuus.

Joissain avovastauksissa kuvattiin tilannetta luokka-asteen mukaan. Esimerkiksi alakoulussa
edellytetdan luokanopettajan ja yldkoulussa aineenopettajan kelpoisuutta. Yhdessa kunnassa
tdsmennettiin, ettd jos opetus toteutetaan erillisend ryhmdand, opetusta antaa erityisluokanopettaja.
Toisaalla taas vakinaisille opettajille on perusteena erityisluokanopettajan tai erityisopettajan
pdtevyys ja lisdnd kokemus maahanmuuttajien opetuksesta. Osa tdydensi jo annettua vastausta ja
kertoi esimerkiksi, ettd luokanopettajan tai aineenopettajan kelpoisuuden lisdksi painotetaan joko
soveltuvuutta tehtévaddn tai S2- ja/tai monikulttuurista osaamista. Muutamat vastaajat antoivat
ymmartad, ettd mikd tahansa perusopetuksen kelpoisuus on riittava.

"Jos valmistavan opetuksen tehtdvd on vakinainen (virka), on se luokanopettajan tehtdvd.
Muutoin sovellamme pdtevyysvaatimuksena opettajan pdtevyyttd.”
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"[Kaupungissa] valo-opettajan kelpoisuudeksi on mddritelty ylempi korkeakoulututkinto ja
perus-/lukio-opetusta antavan opettajan kelpoisuus.”

"Perusopetuksen opettajan kelpoisuus edellytys ja toteutuu tdlld hetkelld”

"Perusopetuksen opettajan kelpoisuus sekd toiveena S2-opetuksen kokemus ja/tai S2-

opintoja”
"Suomi toisena kielend -erikoistumisopinnot”

“Var ldrare har klassldrar- och specialldrarbehdrighet, minsta vi kréver dr
klassldrarbehdrighet”

"Yleensd haemme tehtdvddn luokanopettajaa. Erityisopettaja/erityisluokanopettajan

kelpoisuus kdy myds.”

Tiedonsiirto oppilaan kielitaidon tasosta perusopetuksen jdrjestdjille

Nakemykset tiedonsiirtokdytdntdjen toimivuudesta oppilaan suomen/ruotsin kielitaidon tasosta
perusopetuksen jarjestdjdlle jakautuvat. Yli puolet (54 %) ndkee niiden toimivan hyvin ja vajaa
kolmannes (31 %) kohtalaisesti. Vain yksi vastaaja arvioi kdytdnnon huonoksi ja kertoi syyksi, ettd
esiopetuksen puolella siirto toimii mutta Suomeen muutettaessa |6ytyy tietoja harvoin. Yhta lukuun
ottamatta ruotsinkieliset opetuksen jarjestdjat arvioivat kaytantdjen toimivan hyvin.

Miten tiedonsiirtokaytanndt oppilaan suomen/ruotsin kielitaidon tasosta perusopetuksen
jarjestgjdlle toimivat? (n=93)

Hyvin S4 %
Kohtalaisesti 31 %
Huonosti 1%
Meilla ei ole tiedonsiirtokdytdntsja 9%
En osaa sanoa 5%
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 28. Tiedonsiirto valmistavasta opetuksesta perusopetuksen jdrjestdjille

Kaytdnnoét huonoiksi arvioineen tarkentavassa vastauksessa tuodaan esiin, ettei
tiedonsiirtokdytdnteitd ole valmistavan opetuksen oppilaille, koska tietoa ei ole: Suomeen
muutettaessa tietoja harvoin 18ytyy. Vastauksia tulkittaessa onkin huomioitava, ettd vastaaja on
pddosin kuvannut tilannetta, jossa oppilas on jo esiopetuksessa ja siirtyy perusopetuksen puolelle.
Kesken perusopetuksen siirtyvien tiedonsiirtoa sivuttiin vain yksittdisissd vastauksissa, eikd siihen

mydskddn ohjattu vastaamaan kyselyn kysymyksenasettelussa.
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Oman koulun sisdlla tiedonsiirron valmistavasta opetuksesta perusopetukseen kuvataan toimivan
hyvin. Myés oman koulun ulkopuolisten tahojen kanssa prosesseja ja vastuita on pddosin kuvattu ja
tiedonsiirto ndhdaadn toimivaksi. Pieni osa nosti tdmdn kehittdmisen kohteeksi. Yksi vastaaja kritisoi
myOs sitd, ettei vastaanottavassa koulussa perehdytd siirtotietoihin: Arvioinnin yhteydessd kysytddn
samoja asioitq, jotka on jo dokumentoitu oppilaan tietoihin. Haasteita tuo yksistddn myds se, jos perhe
ei kerro muutosta. Yhteistyotd viranomaistahojen kanssa sivuttiin vain yksittdisissd vastauksissa.
Positiivista palautetta annettiin maahanmuutto- ja kotoutumisviranomaisille, joilta saadaan "erittdin
hyvd tieto lapsen koulutaustasta ja kielitaidosta, jos kyseessd on kiintipakolainen".

Vastaagjat, jotka ndkivat tiedonsiirron toimivan hyvin tai kohtuullisesti, kuvasivat useimmiten
tiedonsiirtopalavereja tai opettajan tai oppilaanohjauksen roolia tiedonsiirrossa. Tdssd roolissa on
paikallisesti myds erillinen koordinaattori. Tietoa vdlitetddn myds oppilastietojdrjestelman kautta tai
muulla dokumentaatiolla. Esimerkiksi kielitiedon seurantalomaketta kdyttdva vastaaja kertoi, ettd
tiedot siirretdan oppimissuunnitelmaan (yleiseen tukeen), joka laaditaan valmistavan opetuksen
jalkeen oppilaalle vahintddn ensimmadisen vuoden ajalle. Vastausten perusteella joissain kunnissa on
yksityiskohtaiset ja tarkat kdytdnteet ja kolmiportaisen tuen kirjaamismenetelmat ovat kdytossa
tiedonsiirron tukena. Huoltajan haastattelu tai keskustelut huoltajan kanssa nostettiin erikseen esiin
vain murto-osassa vastauksista.

"l samband med att eleven far deltagarintyg beskrivs spréknivderna och informationen
overférs dven vid dverféringsmdten. Vi strévar till att eleven kan bekanta sig med den
kommande skolan/klassen fére den slutliga Sverféringen sker.”

"Jdrjestdmme siirtopalaverin tulevan koulun kanssa ennen oppilaan siirtymistd
perusopetukseen. Palaverissa kdydddn ldpi oppilaan VALMO-opinnot ja niissd eteneminen
sekd muut tarpeelliset oppimiseen ja siirtymiseen liittyvdt oppilaan edun mukaiset asiat
Wilma-dokumenttien avulla (mm. oppilaan oma opinto-ohjelma). VALMO-opettaja kirjaa
siirtopalaverin Wilmaan Tuki-vdlilehdelle. Oppilas siirtyy vastaanottavaan kouluun sovittuna
ajankohtana yleensd tehostetun tuen oppilaana. Vastaanottava koulu laatii VALMO-
opettajan tekemdn pedagogisen arvion ja opinto-ohjelman perusteella oppilaalle

oppimissuunnitelman.

"Koulutulokkaat: Esioppilaiden suomen kielen taidon arvioivat varhaiskasvatuksen S2-
opettajat yhdessd esiopetuksen henkiléstén kanssa. Tiedonsiirtopalaverissa kdydddn
perusopetuksen asiantuntijan kanssa Idpi inklusiiviseen valmistavaan opetukseen sijoitettavat
koulutulokkaat. Inklusiivisten oppilaiden tiedonsiirrosta huolehtivat esikouluopettajat ja
luokanopettajat, varhaiskasvatuksen S2-opettajat osallistuvat tiedonsiirtopalavereihin
pyydettdessd. Perusopetuksen valmistavasta perusopetukseen siirtyvien oppilaiden
siirtyminen alkaa Idhikoulun mddrittdmiselld. Kasvatuksen ja opetuksen asiantuntija sekd
valo-luokan opettaja kdyvdt Idpi jokaisen oppilaan sijoittumisen ikdtason mukaisesti tar
erittdin painavista syistd siitd poikkeavasti. Varsinaisesta tiedonsiirrosta huvolehtivat
valmistavien luokkien opettajat sekd oppilaan tuleva luvokanopettaja/luokanvalvoja
slirtopalavereissa. Oppilailla on tutustumiskdynti/~jakso uuteen kouluunsa ennen
siirtopalaveria.”
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Taydentdvadn haastatteluun osallistuneella suurella opetuksen jarjestdjalld on erikseen koordinaattori,
joka tekee perheen kanssa yhteisty6td. Lisdksi jarjestdjalla on useampia kulttuuriohjagjia, jotka
tapaavat perheitd ja oppilaita. Kdytdssd on myds Webropol-kysely, jolla kysytdadn koulutaustaa, ja
etdaikana on kaytdssa myods WhatsApp-viestittely. Tapaamiset toteutuvat tarvittaessa oman
henkiléstdén voimin arabiaksi ja englanniksi.

2.4 Perusopetus

Luvussa kdasitelldan suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus (S2) -opetuksen jarjestémista
perusopetuksessa. Luvun alussa esitetddn saatujen vastausten yhteenveto S2-opetuksen
jarjestdmisestd ja perusteita sille, miksi S2-opetusta ei jdrjestetd. Tdman jalkeen kuvataan S2-
opetukseen ohjautumista ja opetuksen jarjestdmistd perusopetuksessa (2.4.2) sekd tilannekuvaa S2-
opettajista (2.4.3.). Alaluvussa 2.4.5 tuotetaan yhteenveto toimintakulttuurista, resursseista ja
valmiuksista opetuskielen oppimisen tukemiseen. Luvun lopussa tuodaan yhteen opetuksen jdrjestdjien
esiin nostamat kehittdmisen tarpeet maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kielen oppimisen ja tuen
jarjestémiseen.

Suomi toisena kielend ja kirjallisuus (S2) on yksi didinkieli ja kirjallisuus -oppiaineen oppimddristd. Se
koskee oppilaita, joiden didinkieli on jokin muu kuin suomi, ruotsi tai saame tai joiden tausta on muuten
monikielinen. S2-oppimddrd on tarkoitettu oppilaille, joiden suomen kielen taito on vasta
kehittymdssd, jolloin heillg ei vield ole riittdvia valmiuksia opiskella suomen kieli ja kirjallisuus -
oppimadrad, sekd oppilaille, joiden suomen kielen peruskielitaito on niin alkuvaiheessa, ettei heilld ole
edellytyksid toimia kouluyhteisdssd sen yhdenvertaisina jasenind pdivittdisessa koulutydskentelyssa ja
vuorovaikutuksessa. S2-opetusta on tarjottava oppilaille, mikali ndiden huoltajat niin valitsevat.
(Opetushallitus 2014.)

Selvityksessad ei ollut erillistd osuutta perusopetuksen lisdopetuksesta. Vuonna 2020 lisdopetukseen
osallistuneista 22 prosentilla oli didinkieli muu kuin suomi tai ruotsi, ja vuonna 2021 osuus oli jo 28
prosenttia.’®

2.4.1 Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimdéréan jérjestdminen perusopetuksessa

Vastaagjista 76 prosenttia (n=180) kertoo jarjestévdnsd suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -opetusta
perusopetuksessa. Ndistd 12 on ruotsinkielistd opetusta jarjestavid. Padasiallinen syy sille, ettei S2-
opetusta jarjestetd, on vastaajien mukaan se, ettei heilld ole S2-opetusta tarvitsevia oppilaita. S2-
opettajien puute oli syynd kahdeksalla vastaajalla.

15 | ghde: Tilastopalvelu Vipunen. Esi- ja perusopetuksen oppilaat tilastopdivan 20.9. mukaan
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Jarjestattekd suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -opetusta perusopetuksessa
(n=237)

kylla (n=180) - |, 7 -

Ei, silla meilla eiole sellaisia oppilaita, jotka tarvitsevat .
S2-opetusta (n=45) 19%

Ei, silla meilla eiole S2-opettagjia (n=8) 3%

Ei, muu syy, mika? (n=4) 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuva 29. Suomi/ruotsi toisena kielena perusopetuksessa kyselyn vastadgjilla

Muu syy -vastadgjia oli neljd. Yksi kertoi, ettd vanhemmille on tarjottu S2-vaihtoehtoa, mutta siitd on
kieltdydytty. Yhdelld perusopetuksen jarjestdjdlld kaikki oppilaat opiskelevat toiminta-alueittain, ja
kommunikaatio ei tapahdu suullisesti kehitysvamman vuoksi. Kaksi vastaajaa kuitenkin kertoi, ettd S2-
opetusta tarjotaan tarpeen mukaan yksittadisille oppilaille. Niistd perusopetuksen vastagjista, jotka
olivat kertoneet, ettd S2-opetusta ei jdrjestd, 28 prosenttia kertoi, ettd sitd tullaan jarjestamadn
tulevaisuudessa. Suurella osalla (62 %) asiasta ei ollut linjausta.

Aiotteko tulevaisuudessa jdrjestdd S2-opetusta? (n=58)

Kyllé 28 %
Ei 10 %
Asiasta ei ole linjausta 62 %
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 %

Kuva 30. Perusopetuksen jarjestdjien suunnitelmat S2-opetuksen jarjestdmisestd tulevaisuudessa.

Tilastopalvelu Vipusen mukaan lukuvuonna 2020/2021 suomi toisena kielend ja kirjallisuus -
oppimadrdd opiskelevia oppilaita oli Idhes 40 000 yhteensd 250 opetuksen jdrjestdjdalld. Ruotsi toisena
kielend ja kirjallisuus -oppimddardd opiskelevia oppilaita oli 775 yhteensd 22 opetuksen jarjestdjalla.
Vipusen kautta saatuja tietoja ja selvityksen kyselyn vastaajatietoja verrattiin keskendadn. Kyselyyn
vastasi 38 opetuksen jdrjestdjad, jotka kertoivat jarjestdvdnsd S2-opetusta mutta joilla ei ollut
tallennettu Koski-tietovarantoon (tilastopalvelu Vipusen mukaan) yhtddn S2-oppimdadrdn oppilasta.
Kyselyyn vastasi my6s kahdeksan opetuksen jarjestdjaq, jotka ovat kertoneet, ettei S2-opetusta
jarjestetd, mutta Vipusen mukaan opetuksen jarjestdjalla oli S2-oppimddrdad opiskelevia oppilaita.

16 Luku on tilastopalelu Vipusen tilastoja pienempi, sillé luvusta on poistettu yhden opetuksen jdrjestdjan vadrin merkitsemdét

oppimddrad koskevat tiedot.
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Suurimmalla osalla ndisté jarjestdjista S2/R2-ainevalintoja on tehty vain 1-4 oppilaalle.” Taustalla voi
olla my&s tallennusteknisia tekijoitd, eli tietoa oppimddrdstd ei valttdmattd aina ole tallennettu oikein.

Vdaestorekisteriin merkitty kieli ei kerro itsessddn S2-opetuksen tarpeesta. Silti kieltd voi kdyttad
suuntaa antavana tietona vertailtaessa S2-oppimddrddn osallistuvien suhteita. Uudellamaalla oli 62
prosenttia kaikista suomi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrdd opiskelevista oppilaista (n=24 714,
kun koko maassa n=39 942). Vieraskielisistd oppilaista 59 prosenttia oli Uudenmaalla, yhdeksdn
prosenttia Varsinais-Suomessa, kuusi prosenttia Pirkanmaalla ja muualla 1-3 prosenttia. Uudenmaan
oppilaista vieraskielisid oli 16 prosenttia (kuva 32). Ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrada
opiskelevia oli véhan. Oppilaita oli yhteensd 775 kuuden maakunnan alueella, ja ndista yli puolet oli
Pohjanmaalla.

Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus —oppimddran opiskelijoiden %-osuus perusopetuksessa maakunnittain
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70 % J
62% n=303
60 % 55%
50 %
40 % 39%
b
30 %
20 %
9
10% 9% 7% .
Vhan 2% B 2 3 1% 1% 2%°% 19 28m9 1% 2% o04% 2%03% 05% 1%
0% AR - - - — — — - . - - = —
< (o o o 2 O o o ¥ N &
< Qo@‘ s < S § <° 8‘90 & o s° & & <& & & & & &L
\)o”\ P O X & ” N $© o 4 © N & 5 & _0(\6‘ o S
& < & q¢ 5$ <& P & <€ & oF & & & 5
& *k— 4 NE) & Q 5 N " &
$© Q > 2 &
<& @ Y
QO
mSuomi toisena kielend ja kirjallisuus (n=39942) = Ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus (n=775)

Kuva 31. Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrad opiskelleiden 1-9-luokan oppilaiden
prosentuaalinen osuus 2020/2021 (Tilastopalvelu Vipunen).
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Kuva 32. Vieraskielisten oppilaiden osuus maakunnittain vuonna 2021.

17 Vertailutieto: Tilastopalvelu Vipunen: 31.1.2022 pdivitetty tilasto.
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2.4.2 S2-opetukseen ohjautuminen ja opetuksen jdrjestdminen perusopetuksessa
Oppilaiden ohjaus S2-opetukseen opetuksen jdrjestdjien kertomana

Oppilaat ohjataan S2-opetukseen useimmiten opetuskielen taidon tason perusteella. Valmiiksi
annettuja vastausvaihtoehtoja kaytettiin usein rinnakkain, eli useimmiten taustalla on monia eri
perusteita. Kuvassa 33 on yhteenveto taustalla olevista syistd valmiiden vaihtoehtojen perusteella.
Niitd avataan seuraavaksi ja peilataan laadullisiin vastauksiin koskien S2-opetukseen ohjaamisen
kdytdnnon prosessia.

Milla periaatteella oppilaat ohjataan S2-opetukseen? (voitte valita useamman p&adasiallisen
perusteen) (n=182)
Opetuskielen taidon taso 86 %
Vaestorekisteriin merkitty didinkieli 57 %
Etninen tausta 6%
Taloudelliset resurssit opetuksen jdrjestdmiseen 3%
Opettajien saatavuus 2%
Aiempi kouluhistoria 34 %
Siirtyminen valmistavasta opetuksesta perusopetukseen 49 %
Esiopetuksen tai diemmman koulun suosittelu 339%
Huoltajan padtos 31%

Muu, mik&? 4%
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Kuva 33. Ohjaus S2/R2-opetukseen opetuksen jdrjestdjien kertomana.

Opetuksen jdrjestdjista valmiiden vastausvaihtoehtojen lisdksi kahdeksan vastaajaa kertoi muita syitd
tai tarkensi vastausta: viisi korosti tdssd yhteydessd, ettd vastaaja jarjestdd aikuisten perusopetusta.
Talléin oppilaat kuuluvat Idhtokohtaisesti S2-opetuksen piiriin. Talldin yksi peruste on myés
koulutausta, kun hakija ei ole kdynyt suomalaista perusopetusta vastaavaa koulutusta ldhtdmaassa.
Vaikka suomalaisen koulutaustan puuttuminen saattaa olla syy siihen ettd opiskelija tarvitsee suomi
toisena kielend -opetusta, kielitaidon taso on kuitenkin ainoa tekijd, jonka perusteella padtés tulee
tehda.

Taloudelliset resurssit eivat olleet yhdellakddn opetuksen jarjestdjalla ainoana perusteena vaan
yhdistettynd muihin tekijéihin. Opetuksen jdrjestdjien vastauksissa vdestorekisteriin merkitty dgidinkieli
otetaan huomioon suurella osalla (57 %), mutta se ei ollut ainoana perusteena yhdellgkaan
vastaajalla. Vain yhdessd pienessd kunnassa ainoina perusteina olivat vdestérekisteriin merkitty
aidinkieli ja etninen tausta. Etnistd taustaa on kysytty, silla taustalla on ollut huoli siitd, ettd se olisi
S2-opetukseen ohjautumisen perusteena. Prosessia kuvaavissa avovastauksissa nousee esiin, ettd
vdestorekisteriin merkitty didinkieli voi olla prosessin kdynnistdmisessd merkittdvdssa roolissa, mutta
usein se linkittyy esimerkiksi aiemman koulu-/varhaiskasvatushistorian kautta saataviin tietoihin.
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Kuitenkin kuvauksissa varsin usein vdestorekisteriin merkitty didinkieli korostuu, ja tarkempaa
arviointia tehddadn vain sen perusteella, eikd kuvausten mukaan huomioida, ettei ilmoitettu didinkieli
korreloi suomen/ruotsin kielen osaamisen kanssa. Osassa vastauksista tdhan on kiinnitetty huomiota
ja kerrottu esimerkiksi, ettd vaestoérekisteriin ilmoitettu kieli on yksi taustatieto.

"Silloin kun oppilaan didinkieli vdestérekisterissd on jokin muu kuin suomi, oppilas opiskelee S2.
YhteistyStd tehdddn huoltajien kanssa.”

Esiopetuksen tai aciemmman koulun suosittelu oli perusteena S2-opetukseen ohjautumiseen
kolmanneksella (33 %) vastaajista. Aiempi kouluhistoria oli taustalla yhtd usein (34 %). Siirtyminen
valmistavasta opetuksesta perusopetukseen oli yksi perusteista noin puolella vastaajista (49 %).
Kaytdnndssd ndma nivoutuvat usein yhteen. Toki eroja on siind, missd@ mddrin taustoittavaa tietoa on
kdytdssd tai missd madrin sitd hyddynnetddn S2-opetuksen arviointiin ohjautumisessa. Tarkentavien
vastausten perusteella valmistavasta opetuksesta siirtyvat ovat lahtékohtaisesti S2-opetukseen
ohjautuvia, ja tilannetta arvioidaan opetuksen alkaessa. Kaytdnndssd osalla kielitaidon mdadrittely

perustuu pddosin valmistavan opetuksen (opettajan) arvioon.

"Oppilaan aloittaessa perusopetuksessa kootaan olemassa oleva tieto (esim. IGhettdvd
kunta/koulu, valmistava opetus, esiopetus). Oppilaalle laaditaan S2-suunnitelma, jonka
laadintaan osallistuvat huoltajat...”

"Esiopetuksen tiedonsiirto pohjana, didinkielen huomiointi, kodin kontaktointi ja huoltajan

kuuleminen, S2-opettajan arvio.”

Huoltajan padtos vaikutti ohjautumiseen vain 31 prosentilla vastaajista, mitd voi pitdd alhaisena
lukuna ottaen huomioon, ettd huoltajia tulee kuulla oppilasta koskevia padtsksia tehtdessd. Kyselyyn
annettujen muiden vastausten perusteella huoltajia kuullaan Ighes jarjestddn eli selkedsti annettuja
vastauksia enemmadn oppimddrdd koskevaa pddtdstd tehtdessd, joskus myds osana kielitaidon tason
arviointia. Prosessikuvauksessa on esimerkiksi voitu nostaa esiin, ettd oppilas ohjautuu kielitaidon
arviointiin ja ettd lopullista pddtosta tehtdessd huoltaja on mukana.

"Mikdli oppilaan didinkieli on muu kuin suomi, hdnet ensisijaisesti otetaan vastaan S2-
oppilaana ja suunnittelu aloitetaan tdltd pohjalta. Huoltajien ja oppilaan kanssa kdydddn
keskustelu, jossa arvioidaan kielitaitoa. Tdmdn perusteella oppilaan S2-status pddtetddn.”

"Léhtskohtaisesti vdestdrekisterissd oleva didinkieli mddrdd, mutta jos koulussa on vaikeuksia

esim. didinkielen opiskelussa, niin edetddn yhteistydssd.”

"Oppilaan vdestérekisteriin merkitty didinkieli tai kotikieli vaikuttavat prosessiin vain siten,
ettd ne ovat osa oppilaan monikielistd taustaa, jonka perusteella oppilaalla on tarvittaessa ja
huoltajien valitsemana oikeus S2-oppimddrdn valintaan.”

Niin opetuksen jarjestdjien, henkildstokyselyn kuin myds tehdyn haastattelun perusteella alkavan tai
kehittyvan kielitaidon tason omaavien oppilaiden osalta kdytdnténd on paikoin, ettd huoltajia
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informoidaan ja heitd voidaan kuulla mutta ettd huoltajan ndkemys ei aina ratkaise S2-opetuksen
antamista.

Oppimisen ja koulunkdynnin tuen tarve ei itsessddn saisi olla peruste S2-opetukseen ohjautumiseen.
Opetuksen jarjestgjien kyselyn yksittdisissa@ vastauksissa nousi esiin huoli siitd, ettei tdma toteudu.
Aina vastauksista ei voi padtelld, minkdlaista arviointia tehdddn ennen siirtoa tehostetun tuen
oppilaaksi. Tehostetun tuen pddtos tulee tehdd aina yksilokohtaisesti.

"S2-opetus kirjataan kolmiportaisen tuen papereihin, ja oppilas siirretddn yleensd tehostetun
tuen oppilaaksi, huoltajaan ollaan yhteydessd kun oppimissuunnitelma tehdddn.”

Opetuskielen taidon madrittely, kun ohjaus S2-opetukseen perustuu oppilaan opetuskielen taidon
tasoon

Opetuksen jdarjestq;jiltd kysyttiin, miten kielitaito madritelldén ja kuka tekee arvioinnin silloin, kun
ohjaus S2-opetukseen perustuu oppilaan opetuskielen taidon tasoon. Arviointiin osallistuvia tahoja
kuvattiin 158 opetuksen jarjestdjan avovastauksessa. S2-opettajat mainittiin 57 vastauksessa ja
erityisopettaja 60 vastauksessa. Molemmat esiintyivat samassa vastauksessa suhteellisen harvoin
(13). Vajaassa kolmasosassa vastauksista annettiin ymmartad, ettd arvioinnin tekee yksi henkild, joko
opettaja, S2-opettaja tai erityisopettaja, yhdessd tapauksessa "“linjanjohtaja”. Aina ei ole selvad,
viittaako vastaaja siihen, ettd arvioinnin tekee yksi opettaja vai opettajat yhteistydssd. Useimmiten
arviointiin kuitenkin kerrottiin osallistuvan vahintddn kaksi eri tahoa: arviointia tehdddn yhdessa
erityisopettajan ja luokanopettajan kanssa tai joissain tapauksissa myds didinkielen opettajan kanssa
tai S2-opettajan ja joko didinkielen opettajan tai luokanopettajan kanssa. Joskus myds rehtori tai
valmistavan opetuksen opettaja tai erityisopettaja on mukana tydparina. Osassa vastauksista
annetaan ymmdartdd, ettd arviointi on tapahtunut ennen perusopetukseen siirtymista.

Joissain tapauksissa kuvauksen perusteella oppilas ohjautuu S2-opetukseen automaattisesti, mikali
oppilas on muun kuin suomen kielinen tai on osallistunut valmistavaan opetukseen ennen
perusopetukseen tuloa. Talléin arviointia tehdddn opetuksen arjessa. Esimerkiksi yksi pieni opetuksen
jarjestdja kuvasi, ettd ndin toimitaan, kunnes opettaja on arvioinut, ettd kielitaito on
gidinkielenomaista. Toisessa pienessd kunnassa kielitaitotason arvioinnin tekee luokanopettaja
oppilaan kdytdnnon kielitaidon ja oppimistulosten perusteella. Alla on esimerkki laajemmasta
kuvauksesta:

"Kielitaito mddritellddn havainnoimalla oppilasta ja hdnen kielitaitoaan oppitunneilla.
Kielitaidosta keskustellaan myds huoltajien kanssa. Arvioinnin tekevdt oppilasta opettavat
opettajat yhdessd. Asiassa kuullaan myds oppilasta ja hdnen vanhempiaan. Pddasiassa
arviointi tapahtuu oppilaan monipuolisen havainnoinnin kautta. S2-opettaja myds esimerkiksi
lukee oppilaiden erilaisia vastauksia. Erityisopettaja saattaa myds tehdd luki-testejd, joilla
yritetddn poissulkea muut oppimiseen vaikuttavat asiat. Oppilaiden ja heiddn vanhempiensa
kanssa keskustellaan, kun he hakeutuvat opetukseen. Samalla havainnoidaan oppilaiden
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kielitaidon tasoa ja keskustellaan asiasta huoltajien kanssa. Havainnointia jatketaan
Jjatkuvasti oppitunneilla, ja opetusjdrjestelyistd keskustellaan yhdessd luokanopettajan, S2-
opettajan ja erityisopettajan kanssa. Tarvittaessa opetusjdrjestelyihin tehdddn muutoksia
oppilaiden tarpeen mukaan. Huoltajiin ollaan yhteydessd etenkin silloin, jos mietitddn oppilaan

oppimddrdn vaihtoa.”

Milloin arvioinnissa kdytetddn testejd, usein mainitaan (S2-opettajan) omat testit. Kaytetyistd
valmiista testeistd hieman vanhempi materiaali Kike® mainittiin useimmin (kuin myos henkilstén
kyselyn vastauksissa). Mainintoja saivat myos Kielipuntari (A- ja B-taso), Kielipoluilla, Majakka®?, Kettu-
materiaali, Repun takanassa ja Allu-testi. Vastauksissa viitattiin kielitaitotason taulukon arviointiin.
Lisaksi kdytdssd on lukemisen vaikeutta testaava Luki-testi, jota ei itsessddn ole tarkoitettu kielitaidon
arviointiin. Osa olikin tarkentanut, ettd testaus tehdddn opettajien havaintojen lisdksi tarvittaessa.
Vastauksissa ei ole aina eritelty, mille ikaluokille tai taitotasoille testeja kdytetdadn. Esimerkiksi Allu-
testid on suositeltua kayttad, kun luetun ymmdartdmisen taso on B2 tai parempi.

Henkiléstdn kyselyssa S2-opettajina toimivat eivat usein tarkentaneet, mitd testejd on kdytdssd. Niin
opettajien itse laatimia kuin valmiita testejad on kdytdssd kuitenkin hyvin vaihdellen tai "tarvittaessa”
muuta arviointia tdydentden. Jatkuva arviointi korostui useissa vastauksissa. Arviointia kuvattiin
monissa vastauksissa laajasti, ja siihen osallistuu usein S2-opettaja ja varsin usein myds erityisopettaja
joko pelkdstddn tai S2-opettajan kanssa. Pienessd osassa kouluja arviointi perustui vain
luokanopettajan arviointiin.

"Luokanopettaja arvioi tai S2-opettaja, usein ei kdytetd testejd vaan jatkuvaa arviointia”

"Luokanopettaja ja S2-opettaja sekd erityisopettaja arvioivat havainnoinnin, testien ja
opinnoissa suorivtumisen perusteella.”

"Mind ja luokanopettaja yhdessd havainnoimme oppilasta ja arvioimme tarpeen. Testejd
kdytetddn joskus, usein niiden kattavaan tekemiseen ei ole aikaa.”

"Koulussamme ei ole varsinaisia testejd suomen kielen tason mddrittdmiseksi. Joskus
kuitenkin kdytdmme testausta, jos tuntuu siltd, ettd on vaikeaa saada kiinni siitd, mitkd asiat
oppilaalle ovat vaikeita, tai haluamme vaikka osoittaa huoltajille lapsen kielitaitoa eri osa-
alveilla. Jos kouluun tulee vusi oppilas, jonka kielitaidon tasosta ei ole varmuutta, S2-opettaja
voi tehdd kielitaidon kartoitusta. Ndissd tilanteissa olemme kdyttdneet ainakin Kielireppua ja
Kielipuntaria.”

18 Kielellisen kehityksen diagnosoiva tehtdvdsarja suomi toisena kielend -opetukseen. Opetushallitus.

19 Kielipoluilla: S2-alkukartoitusmateriaali -materiaalipaketti vuosiluokille 1-3 saapuvien S2-oppilaiden oppimisvalmiuksien
arvioimiseen. Majakka: Suomen kielen kartoitus (Haataja & Huhtaniska) k&ytettavdksi esikoulusta ja valmistavasta opetuksesta
alkuopetukseen. Kielipuntari: https://www.oph.fi/fi/tilastot-ja-julkaisut/julkaisut/kielipuntari
https://tms.production.geniem.io/uploads/sites/9/2020/02/cfc2ba29-majakka-suomen-kielen-kartoitus-korjattu-versio-
helmikuu-2020.pdf

69 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM


https://www.oph.fi/fi/tilastot-ja-julkaisut/julkaisut/kielipuntari
https://tms.production.geniem.io/uploads/sites/9/2020/02/cfc2ba29-majakka-suomen-kielen-kartoitus-korjattu-versio-helmikuu-2020.pdf
https://tms.production.geniem.io/uploads/sites/9/2020/02/cfc2ba29-majakka-suomen-kielen-kartoitus-korjattu-versio-helmikuu-2020.pdf

www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

"Kielitaidon arviointiin laaditut testit ovat usein kémpelditd, ja olemme kokeneet, ettd niistd
saatu hySty el vastaa niiden tekemiseen kdytettyd aikaa.”

Erimielisyydet huoltajan kanssa S2-oppimddrdn valinnasta

Opetuksen jdarjestdjien kyselyn mukaan erimielisyyttd huoltajan kanssa S2-oppimadrdn opetuksen
tarpeesta on ilmennyt yksittdisissd tapauksissa noin kahdella viidesosalla (38 %). Yli puolella

erimielisyyttd ei ole ilmennyt lainkaan.

Missd madrin S2-oppimddrdn opetuksen tarpeesta on tullut erimielisyyttd
huoltajan kanssa? (n=181)

Eilainkaan 57 %
Yksittdisissd tapauksissa 38 %
Usein 0%
En osaasanoa 6%
0 % 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 34. Erimielisyydet huoltajan kanssa S2-oppimdadrdn valinnasta opetuksen jarjestdjien arvioimana.

Merkittdvimpdnd syynd on pelko siitd, ettd S2-status rajaa tulevaisuuden koulutusmahdollisuuksia.
Usein vastauksissa kerrotaan, ettei huoltaja ymmdarrd, mitd S2-opetus tarkoittaa. Huoltaja on
esimerkiksi luullut sen tarkoittavan erityistd tukea tai "heikkolahjaisuutta” tai muuten leimaavan
oppilasta. Statusta on pidetty myds syrjivand. Taustalla on ollut myds se, ettd oppilas joutuisi olemaan
erossa muusta ryhmdstd. Myos erilaiset kdsitykset lapsen osaamisen tasosta ovat usein taustalla.
Yksittdisissd tapauksissa huoltaja on halunnut "varmuuden vuoksi” pitdd lapsen S2-oppimddrdssaq,
vaikka oppilaalla olisi valmiuksia S1-oppimdadrdn opiskeluun. Vain yksi opetuksen jarjestdja kertoi, ettd
taustalla oli ollut v@drin tehty ohjaus S2-oppimddrdadn eli osaamisen puute opetuksen jdrjestdjdn
puolella. Ruotsinkielisistd opetuksen jarjestdjista yksi kertoi, ettd erimielisyyksia on ollut
vksittdistapauksissa. Milloin asian lopputulosta on kdsitelty, asia on ratkaistu keskustellen.

"Huoltajat eivdt aina ole samaa mieltd oppilaan kielitaidon tasosta koulun aikuisten kanssa.
Huoltaja ei ymmdrrd, ettd arkikieli ja akateeminen kieli ovat kaksi eri asiaa.”

"Joskus jotkut vanhemmat ovat kyselleet, voisiko lapsen oppimddrdn muuttaa, mutta kun
olemme erilaisten tehtdvien tai testien avulla osoittaneet, ettd oppilaalla on vield haasteita
esim. sanavarastossa, on yhteinen pddtds saatu aikaiseksi. Asiaa auttaa se, ettd oppilaat
meilld kokevat S2-opetukseen pddsyn mukavana asiana.”

"Lifttyvdt yleisesti korkeisiin tavoitteisiin: vanhemmat halvavat ja vaativat nuvorelta enemmdn
kuin mihin hdn kielitaitonsa perusteella pystyy. Useimmiten pddstddn kylld

yhteisymmdrrykseen.”
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Oppilaiden ohjaus S2-opetukseen henkiléstékyselyyn vastanneiden kertomana

Henkilostékyselyyn vastanneiden S2-opettajien vastauksissa nousivat perusopetuksen jdrjestdjia
useammin esiin taloudelliset resurssit, opettajien saatavuus ja vdestorekisteriin merkitty didinkieli
ohjauksen perusteina. Henkildstokyselyn vastauksia ei voi suoraan verrata opetuksen jarjestdjien
tuloksiin. Vastaukset kertovat kuitenkin vaihtelevista kdytdnteistd. Opettajakyselyyn vastanneista 30
(9 %) kertoi vaestorekisteriin merkityn kielen olevan ainoa peruste, mutta kyseisten vastaajien
avovastausten perusteella ainakin osalla prosessi on monisyisempi. Joidenkin laajemmin prosessia
avaavien vastausten perusteella ndyttdad siltd, ettei kaikkien oppilaiden kohdalla arviota tehda
kokonaisvaltaisesti. Tieto didinkielestd voi usein olla automaattinen peruste S2-oppimdadrddn
ohjaukselle tai sen arvioinnille. Yhtd lailla mukana oli myds vastaagjia, jotka nostivat esiin, ettei
rekisteritietoa hyddynnetd sen epdluotettavuuden takia.

"Koulusihteeriltd / rehtorilta tulee tieto S2-opettajalle, kun kouluun tulee vusi oppilas, jolla on
vdestorekisterissd didinkieli jokin muu kuin suomi. Huoltajat kutsutaan koululle palaveriin, jossa
muiden asioiden ohella pddtetddn myds S2-opetukseen osallistuminen.”

"Videstorekisteriin merkittyd didinkieltd emme juurikaan katso. lImeisesti se olisi koulusihteerin
kautta saatavissa, mutta emme katso silld olevan mitddén sjjaa pedagogisissa ratkaisuissa.
Meitd kiinnostaa oppilaan opetuskielen kielitaito.”

Milla periaatteella oppilaat ohjataan S2-opetukseen? (voit valita useamman pddasiallisen
perusteen) (n=326)

Opetuskielen taidon taso 78%
Vaestdrekisteriin merkitty didinkieli 64%
Etninen tausta 4%
Taloudelliset resurssit opetuksen jarjestdmiseen 13%
Opettajien saatavuus 10%
Aiempi kouluhistoria 29%
Siirtyminen valmistavasta opetuksesta perusopetukseen tai..) 52%
Esiopetuksen tai aiemman koulun suosittelu 21%

Huoltajan p&atoés 28%

Muu, mika?10 3%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 35. Ohjaus S2/R2-opetukseen perusopetuksen suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus (S52) -
oppimddrdad opettavien kertomana.

Henkilostokyselyssa selvitettiin, onko koulussa oppilaita, jotka hyotyisivat S2-opetuksesta mutta eivat
syystd tai toisesta sitd saa. Vajaa puolet (n=250) vastaajista kertoi, ettd tilanne on hyvd ja ettd
oppilaat saavat tarvittaessa S2-opetusta. Ndissdkin oli mukana vastadgjia, jotka kertoivat, ettei
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tuntimddra ole kaikilla riittava. Yleisesti syyt siihen, etteivat oppilaat saa aina S2-opetusta, liittyivat
opetuksen jarjestdmisen linjauksiin, resursseihin, lukujdrjestysteknisiin seikkoihin sekd huoltajien tai
oppilaiden omaan vastustukseen. Tdssd yhteydessd vdestorekisteriin merkitty didinkieli nousi yhdeksi
perusteeksi sille, ettei S2-opetusta ole tarjolla. Jos esimerkiksi huoltajat ovat vaihtaneet kielen, oppilas
ei ohjaudu S2-opetukseen, tai sitd ei tarjota. Joidenkin vastausten mukaan linjauksia on tehty myds
sen perusteella, ettd lapsi on syntynyt Suomessa, vaikka huoltajat ovat muun kielisid. Huoltajien

vastustus nousi esiin noin neljdnneksessd avovastauksista.

"Kylld on, koska perhe saattaa siirtdd oppilaan S1-opetukseen omasta pddtéksestddn. Voi
olla, ettei huoltajia ole tiedotettu S2-opetuksen sisdlldistd riittdvdsti, joten opetus saattaa

kotona vaikuttaa oppilasta leimaavana.”

Resursseihin liittyvat syyt nousivat vahvasti esiin. Talléin koulussa on jouduttu myds tekemdadn

valintoja siitd, kenelle opetusta tarjotaan ja kuinka paljon ja miten opetus jarjestetadn.

"Koulussamme on niin paljon erityisen heikkoja suomen kielen osaajia, jolloin joskus joudumme
rajaamaan niin, ettd suurinta tukea tarjotaan vain kaikkein tarvitsevimmille. Silloin esimerkiksi
pitkddn Suomessa asuneet/Suomessa syntyneet tai tddlld kaikki koulunsa kdyneet saattavat

jaada véhemmodille huomiolle ja oppilaiden oma aktiivisuus on ratkaisevampaa.”

"Koulussamme on n. 60 % maahanmuuttotaustaisia oppilaita, joista varmasti suurin osa
hy6tyisi S2-opettajan tuesta. Kdytdnndn syistd tuki on kuitenkin suunnattava niille oppilaille,

joiden kielitaito on todella heikko.”

"Kyllag, S2-oppilaiden mddrd on osassa luokista niin suuri, ettd resurssit eivdt riitd kaikkien

tukemiseen.”
"Taloudelliset syyt; S2-tunteja ei ole riittdvdsti oppilaille.”

“Liscksi S1-ryhmissd on oppilaita, jotka voisivat hyStyd S2-opetuksesta, mutta S2-ryhmdn
oppilaista valtaosalla kielitaito on vield niin heikolla tasolla, ettd edistyneempi oppilas ei saa
tarvitsemaansa hydétyd. Koulullamme ei ole resurssia jakaa S2-oppilaita taitotasoittain.”

Lukujarjestystekniset syyt johtavat toisinaan siihen, ettei opiskelu S2-ryhmdan kanssa onnistu.

"Erilliset S2-tunnit on palkitettu didinkielen tuntien kanssa samaan aikaan. Jokaiselle
vuosiluokalle on palkitettu kahden rinnakkaisryhmdén kaksi oppituntia samaan aikaan, ja S2-
opettaja ottaa oppilaat ndistd kahdesta ryhmdstd erilliseen S2-opetukseen. Joskus oppilaita
sifoitetaan sellaisiin ryhmiin, joissa didinkieltd ei ole palkitettu. Ndin he eivdt saa ollenkaan
erillistd S2-opetusta vaan opiskelevat kaikki tunnit didinkielen ryhmdssd. Ndissd ryhmissd

opettajat eivdt eriytd opetusta, vaan oppilaat etenevdt didinkielen oppimddrdn mukaisesti.”
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Lisaksi useat vastaajat kertoivat, ettd erityisen tuen oppilaat eivat saa erillistd S2-opetusta, silla
heiddn oma opettajansa (erityisopettaja) vastaa opetuksesta. Monet kokivat, ettd ndma oppilaat
hyotyisivat S2-opetuksesta.

S2-opetuksen toteutus opetuksen jarjestdjien kertomana

S2-opetus toteutetaan useimmiten erillisessd S2-ryhmdssd. Toiseksi yleisemmin S2 jarjestetddan sekd
erillisess@ S2-ryhmdssa ettd suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimd&dran oppitunneilla vain
luokanopettajan/aineenopettajan antamana. Vastaaja saattoi valita useamman vaihtoehdon.

Toteutetaanko S2-opetus (voitte valita useamman vaihtoehdon) (n=182)

Erillisessd S2-ryhmdssa 52 %

Suomen/ruotsi kieli ja kirjallisuus -oppimddrdn oppitunneilla

oo . 29 %
samanaikaisopetuksena S2-opettajan kanssa

Suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimadarén
oppitunneilla vain luokanopettajan/aineenopettajan 37 %
antamana
Sekad erillisessd S2-ryhmassa ettd suomen/ruotsin kieli ja
kirjallisuus -oppimddrdn oppitunneilla 39 %
samanaikaisopetuksena S2-opettajan kanssa
Sekad erillisessd S2-ryhmdéssd ettd suomen/ruotsin kieli ja
kirjallisuus -oppimé&dran oppitunneilla vain 43 %
luokanopettajan/aineenopettajan antamana

En osaasanog, silld koulut paattavat itsendisesti S2-

opetuksen jdrjestd misestd 4%
Enosaasanoa: muu syy, mika? 5%
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 36. S2/R2-opetuksen toteutus perusopetuksen jarjestdjien kertomana.

Yhteensd 29 jarjestdjaa (n. 16 %) oli valinnut neljd tai viisi vaihtoehtoa. 20 oli valinnut kolme
vaihtoehtoa. 45 (26 %) oli valinnut kaksi vaihtoehtoaq, ja yhteensd 83 jarjestajalla (47 %) oli vain yksi
tapa jarjestdd S2-opetusta. Ndistd yleisimmin (n=26) S2-opetusta jarjestetdadn "sekad erillisessd S2-
ryhméssd ettd suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimadaran oppitunneilla vain
luokanopettajan/aineenopettajan antamana”. Yhtd moni kertoi, ettd opetusta jarjestet&dn vain
"erillisessd S2-ryhmdssd” (n=26). Kolmanneksi yleisin (n=17) valinta oli "sekd erillisessd S2-ryhmdssd
ettd suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimdd&rdn oppitunneilla samanaikaisopetuksena S2-
opettajan kanssa". Yhdeksdalla ainoana vaihtoehtona oli "suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -
oppimdardan oppitunneilla vain luokanopettajan/aineenopettajan antamana”. Kaksi opetuksen
jérjestdjaa tarjosi "suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimadran oppitunneilla
samanaikaisopetuksena S2-opettajan kanssa." Ruotsinkielisistd opetuksen jdrjestdjistd seitseman (58
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%) oli valinnut vain yhden vaihtoehdon. Ndistd neljalla oli valittu vaihtoehto, jossa opetusta antoi joku

muu kuin S2-opettaja.

"Oppilaat saavat opetuksen Idhikoulussaan. Pienemmissd kouluissa eri ikdiset muodostavat
yhteisen ryhmdn. Joskus oppilas on koulun ainoa S2-oppilas ja saa osan opetuksesta
yksilbopetuksena. S2-opettaja suunnittelee ryhmdjaot tarkoituksenmukaisesti yhdessd

opettajien kanssa.”

Henkildstdkyselyssé kysyttiin S2/R2-opettajina toimivilta opetuksen jarjestdmisestd.
Vastausvaihtoehdot poikkeavat hieman opetuksen jdrjestdjien vaihtoehdoista, silld kukin opettaja
pystyi vastaamaan oman koulunsa ja tydnkuvansa osalta. Vastaukset kuvaavat myds kyselyyn
valikoituneita S2-opettajia, eli ne eivat ole rinnastettavissa opetuksen jarjestdjien vastauksiin.
Valtaosa (79 %) kertoi, ettd S2-opetus toteutetaan osittain erillisessd ryhmdssd ja osittain
integroituna. Vaikka 27 prosenttia valitsi vaihtoehdon "S2-opetusta antaa pddosin muu kuin S2-
opettaja”, vain yhdella vastaajalla se oli ainoa vaihtoehto. Usein vastaajat valitsivat useampia
opettamisen tapoja. Opettajien kertomana S2-oppimddardd opiskelevat oppilaat saavat useimmiten
keskimadrin kaksi vuosiviikkotuntia opetusta erillisessd ryhmdssa (40 %). Kolmannes kertoi, ettd
oppilaat saavat yhden vuosiviikkotunnin, ja [ahes yhtd suuri osuus (30 %) kertoi tuntimdadrdksi kolme.

Nelja prosenttia kertoi tuntimadardaksi viisi tai kuusi.

S2-opetus toteutetaan koulussamme seuraavasti (voit valita useamman vaihtoehdon) (n=324)

S2-opetus jarjestetddan kokonaan erillisend ryhmdaopetuksena. 37%

S2-opetus jarjestetddan kokonaan integroituna suomen kieli ja

o C 29%
kirjallisuus -oppimadrdn opetukseen.

S2-opetus jdrjestetddn osittain erillisessé ryhmdssd ja osittain 799
integroituna. 7

S2-opettaja on mukana suomen kieli ja kirjallisuus -oppimadran

Lo
tunneilla samanaikaisopettajana. 31%

S2-opettaja on mukana eri oppiaineiden oppitunneilla

(o)
samanaikaisopettajana. 2%

S2-opetusta antaa padosin kelpoinen S2-opettaja (Gidinkielen ja
S . . 50%
kirjallisuuden opettajan kelpoisuus).

S2-opetusta antaa padosin muu kuin S2-opettaja. 27%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 37. S2-opetuksen toteutus S2-opettajien kertomana

Taustalla olevat syyt opetuksen jarjestdmiseen erillisessd ryhmdassd tai integroituna

Syitd opetuksen jdrjestdmiseen erillisessd ryhmdssa selvitettiin opetuksen jarjestdjiltd. Yleisimpdnd
perusteena erillisen S2-ryhmdn muodostamiselle S2-opetuksen jdrjestdmiseen on oppilaan
opetuskielen taidon taso, mutta usein taustalla vaikuttavana syynd on myds ryhman tarjoama tuki sen
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ohella, ettd ryhmdmuotoisen opetuksen taustalla on usein maassaoloaika. Muu syy -vastauksissa
kerrottiin taustalla olevan aikaisernmin suoritettu oppimddrad, luokkataso, oppilaan kotikieli,
kirjoittamisen haasteet, opettajan tydjdrjestys sekd se, ettd saman perheen lapset ovat samassa
ryhmadssd. Lisdksi mainittiin koulukyydit: “"RyhAmd muodostetaan oppilastarpeen mukaan siten, ettd
sen tunnit ovat S2-opettajan, perusluokan tydjdrjestyksen ja koulukyytien kanssa yhteensopiva
kokonaisuus.”

Jos S2-opetusta jarjestetddn erillisessd S2-ryhmdssd, milla periaatteella ryhmdat muodostetaan ja
mitkd ovat taustalla olevat syyt? (n=30-154)

Vastasaapuneille 51 % 33 %
Kielitaidon perusteella 83 % 16
Oppilaan tyojarjestyksen perusteella 13 41 % 45 %
Alemman vuosiluokan oppilaille 12 27 %
Ylemmén vuosiluokan oppilaille
Ryhmdmuotoisella opetuksella voidaan tarjota riittdva tuki 46 % 37 % 16
Muu syy, mik&? (n=30) 20 23 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mPddasiallinen peruste m Joskus perusteena = Ei koskaan perusteena En osaasanoa

Kuva 38. Ryhmdmuotoisen S2-opetuksen jarjestdmisen perusteet ja taustalla olevat syyt.

Opetuksen jdrjestqjia pyydettiin kuvaamaan jdrjestelyitd ja kertomaan, ketkd jarjestavat
ryhmdmuotoista opetusta ja milla kelpoisuudella. Kelpoisuutta avasi vain osa vastaajista. Usein
kerrottiin, ettd opettaja on kelpoinen S2-opettaja tai esimerkiksi luokanopettaja tai erityisopettaja,
jolla on S2-kelpoisuus. Osalla vaihtoehtoisesti opettajana on S2-opetukseen perehtynyt
luokanopettaja tai erikoistuneet dgidinkielen opettajat. Kaikilla kelpoista opettajaa ei ole. Esimerkiksi
alakoulun ryhmilla opettajana on luokanopettaja. Ruotsinkielisen opetuksen puolelta nostettiin esiin
puutteena, ettei kelpoista S2-opettajaa 16ydy.

Niillg, joilla S2-opetus on pelkdstddn integroituna suomen kieli ja kirjallisuus -oppitunneille (kuva 39),
yleisin taustalla oleva syy oli oppilaiden véhdinen madrd. Usein taustalla oli myds ndkemys siitd, ettd
oppilaat saavat tarvittaessa tukiopetusta ja eriytettyd opetusta yksildllisten tarpeiden mukaan
erillisen S2-opetuksen sijaan. Opettajaresurssin puute oli taustalla yli puolella (55 %). Naista
vastaajista viidennekselld S2-opetusta toteutetaan pddasiassa samanaikaisopetuksena didinkielen ja
kirjallisuuden tunneilla siten, ettd luokassa on S2-opettaja (tai erityisopettaja) mukana. Yli puolella
tatd toteutetaan joskus. Muiden oppiaineiden tunneilla pddasiallisena toteutuksena
samanaikaisopetus toteutuu harvemmin. Tarvittavaa tukiopetusta tarjotaan useammin.
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Jos S2-opetusta jarjestetddn vain integroituna suomen kieli ja kirjallisuus -oppitunneilla (n=63-77)

Kouluissa on liian vahan oppilaita erillisen ryhmamuotoisen

opetuksen jarjestdmiseen % 25 % 4
Integroitu opetustapa edesauttaa oppilaiden kielitaidon ja
s s . i g 38 % 46 % 17
yhteiséllisyyden kehittymista
Ryhmdamuotoiseen opetukseen ei ole opettajaresurssia 16 39 % 45 %

S2-opetusta jérjestetddn samanaikaisopetuksena suomen
kielen ja kirjallisuuden tunneilla niin ettd luokassa on 19 A K EA
luokanopettajan tai aineenopettajan lisdksi S2-opettaja (tai...

S2-opetusta jdrjestetddn samanaikaisopetuksena muiden
oppiaineiden tunneilla siten ettd luokassa on luokanopettajan [ 57 % 37 %
tai aineenopettajan lisdksi S2-opettaja (tai erityisopettaja)

Oppilaat saavat tarvittaessa tukiopetusta ja eriytettyd
opetusta yksiléllisten tarpeidensa mukaan erillisen S2- Ll % ARA 15
opetuksen sijaan

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mPgdasiallinen peruste m Joskus perusteena mEi koskaan perusteena En osaa sanoa
Kuva 39. Taustalla olevat syyt, kun S2-opetus jarjestetddn perusopetuksessa integroituna
suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppitunneilla.

"S2-ryhmdmuotoista opetusta antaa yksi kelpoinen S2-opettaja ja yksi erityisopettaja, jolla on
kirjallisuuden opintoja ja S2-opintoja sekd osana muuta tystddn eri kouluissa luokanopettajat,
erityisluokanopettajat, erityisopettajat ja eri aineenopettajat.”

"Erillistd S2-opetusta antaa alakoululaisille didinkielen ja kirjallisuuden aineenopettaja, joka on
tehnyt mydskin perus- ja aineopinnot S2-oppiaineesta. Sama opettaja on yldkoululaisten
svomen kieli ja kirjallisuus -oppimddrdn opettaja, ja S2-oppilaat ovat yldkoulun puolella
mukana suomen kieli ja kirjallisuus -oppimddrdn oppitunneilla.”

"Kahdessa koulussa on erilliset S2-opettajat, vihintddn didinkielen opettajan kelpoisuus.”

"Meilld lvokanopettajat vastaavat S2-opetuksesta apunaan erityisopettaja ja kieltenopettaja.
Yhdelld luokanopettajista on lisdksi didinkielen ja kirjallisuuden opettajan pdtevyys. Yhdelld
koululla erillisen S2-opetuksen hoitaa erityisopettaja, jolla on S2-opinnot 25 op.”

Alla on esimerkkejd ryhmien muodostamisen logiikkaa ja kdytdnt6jd avaavista yksittdisistd

vastauksista.

“Useimmiten samalla lvokka-asteella olevat tulevat S2-opetukseen yhtd aikaa. Muutamilla
tunneilla on myds kahden eri luokka-asteen oppilaita samaan aikaan, jotta yksittdiselle
oppilaalle voidaan tarjota enemmdn S2-tunteja. Yksittdisessd tapauksessa kielitaito toimii
jaon perusteena: erds kakkosluokkalainen ja muutaman vuoden vanhempi valmistavan
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opetuksen oppilas kdyvdt samoilla tunneilla, silld heiddn kanssaan harjoitellaan hyvin
samanlaisia oppisisdltsjd.”

"Ryhmdt muodostetaan yleensd ikdryhmdn mukaan (esim. yldkoulun ryhmd ja alkuopetuksen
ryhmd). Tadmd jako on riittdvd, koska oppilaita on vdhdn. Liséksi tarvitaan myds joitakin
kielitaidon tason mukaan muodostettuja ryhmid’, joskin télléin ryhmdssd saattaa olla vain
vksi oppilas. S2-opettaja (didinkielen ja kirjallisuuden opinnot + S2-opinnot) jdrjestdd
opetusta.”

Aidinkieli ja kirjallisuus -oppimd&dran vaihto perusopetuksessa

Oppilaan oppimdadaran vaihtoa harkitaan S2-oppimadrdstd suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -
oppimdadrdadn useimmiten oppilaan kielitaidon tason arvioinnin perusteella. Vastaaja saattoi valita
useamman vaihtoehdon. Yhdelld vastaajalla ainoana vastauksena oli "valtionavustusajan tultua
tdayteen". Vastaajista 25 kertoi, ettei oppimadrdad vaihdeta, mutta ndistd osa oli vastannut myds, ettd
vaihto tehdddn kielitaidon arvioinnin perusteella. Yhteensd 17 vastaajaa kertoi, ettei oppimadrad
vaihdeta. Yksi vastaaja kertoi muuksi syyksi, ettd "oppilaan virallinen didinkieli on vaihtunut huoltajan
ilmoituksella, merkintd didinkielestd on virheellinen tai ei vastaa oppilaan todellista kielitaustaa (vrt.
kotona puhuttu kieli versus didinkieli)". Vastaaja oli edelld vastannut, ettd S2-opetukseen ohjataan
vdestorekisteriin merkityn dgidinkielen ja valmistavasta opetuksesta siirtymisen perusteella.

Milloin oppilaan oppimddrdn vaihtoa harkitaan S2/R2-oppimddrdstd
suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppima&dradn? (voitte valita useamman
vaihtoehdon) (n=176)

Oppilaan kielitaidon tason arvioinnin perusteella 86 %
Huoltajan vaatimuksesta 35 %
Valtionavustusajan tultua tdyteen 4 %
Emme vaihda oppimddrada 14 %
Muussa tapauksessa, missa? 5%
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 40. Oppimddrdn vaihto perusopetuksessa.

S2-opettajina toimivien kyselyyn vastaajien antama kuva vastaa pitkdlti opetuksen jarjestdjien
vastauksia: Opettajien vastaajista 79 prosenttia kertoi, ettd oppimdadrad vaihdetaan kielitaidon tason
perusteellq, ja 15 prosenttia kertoi, ettei oppimadrad vaihdeta. Opettajien vastausten mukaan
oppimdaddrdad vaihdetaan huoltajan vaatimuksesta useammin (47 %).
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S2-opetuksen jdarjestdmisen edellytykset

Opetuksen jdrjestdjilla on itsearvioinnin mukaan varsin hyva kdsitys S2-opetuksen jdrjestdmisen
ohjeistuksista. Ldhtokohtaisesti vastauksissa tulisi ndkyd enemmdn tdysin samaa mieltd -vastanneita.
Vastauksista ei voida jdljittdd, missd mdadarin arviointiasteikon "jossain mddarin samaa mieltd"”
tarkoittaa epdyhtendisia kaytdanteitd. Parhaiten tunnetaan opetussuunnitelman perusteiden
madrdykset ja opettajan kelpoisuusehdot. Mukana on myds etenkin valtionavustuksen perusteiden®
osalta selkedsti epdtietoisia vastagjia.

Miten hyvin tunnette S2-opetuksen jdrjestdmisen |dhtdkohtia? Meilld on selked ndkemys
siitd, mitd kaikkea kuuluu S2-opetuksen jarjestdmisen ohjeistuksiin (n=178)

Valtionavustuksen perusteet 10 7 |4
Oppimdadrdan opetukseen liittyvd lainsddd anto 51
Opetussuunnitelman perusteiden mdadrdykset 221

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

mT&dysin samaa mielté mJossain madrin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd

Jossain madrin eri mieltd = Tdysin eri mieltd En osaa sanoa

Kuva 41. Perusopetuksen jarjestdjien arvio siitd, missd madrin S2-opetuksen jarjestdmisen
lahtokohdat tunnetaan.

Yhteistyd ja erityisjérjestelyt

Opetuksen jarjestdjilta kysyttiin yhteistyd- ja muita erityisjdrjestelyistd S2-opetuksen jarjestdmisen
osalta. Useimmiten kdytdssd on tulkkauspalveluita, joiden arvioitiin myés toteutuvan usein hyvin. Silti
noin viidennes arvioi niissd olevan kehittdmisen varaa. Avustajia ja koulunkdynninohjaajia on 74
prosentilla vastaajista, mutta reilulla viidennekselld resurssi ei ole riittdva tai toimi muuten hyvin.
Koulujen valista yhteisty6td on yli puolella, mutta varsin monella (29 %) siind tunnistettiin
kehittdmisen tarvetta. Joka kymmenes kokee, ettd tarvetta koulujen valiseen yhteistyohdn on

20 Opetushallitus myéntdd valtionavustusta (opetusministerion asetus 1777/2009) S2-oppimadréan mukaan opiskelevien
oppilaiden opetukseen enintddan kolmesta opetustunnista viikossa jokaista neljan oppilaan laskennallista ryhm&a kohti. Jos
oppilaita on opetuksen jarjestdjan kouluissa vihemman kuin neljd, voi ryhmdn koko olla myds vahintaan kaksi oppilasta.
Avustusta voidaan mydntdd suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrdan mukaiseen opetukseen sekd muun
opetuksen tukeen enintddn kuuden ensimmadisen vuoden ajalta opetukseen osallistumisen aloittamisesta. Esiopetuksessa olevat
samoin kuin koulussa pidempddn olleet voivat osallistua talla valtionavustuksella rahoitettavaan opetukseen, mutta heiddn
opetukseensa ei voi hakea tatd valtionavustusta.
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olemassa. Kiertdva S2-opettaja on vain alle viidennekselld vastaajista. Ldhes yhtd suurella osalla ei
resurssia ole, mutta tarve tunnistetaan. Kunnan kieli- ja kulttuuriryhmien opetuksen kehittdmisestd ja
jarjestelyista vastaava koordinaattori on reilulla neljannekselld, mutta ladhes puolella ndistd
kdytdnndssd on kehittdmisen varaaq, ja 15 prosenttia kertoi, ettei koordinaattoria ole, mutta sille olisi
tarve.

Onko teilld seuraavia yhteistyd- ja muita erityisjdrjestelyitd S2-opetuksen jdrjestdmisen osalta

(n=25-176)
Koulujen vélinen yhteistyd 29% 35% |10 7]
Kiertéva S2-opettaja 7 63 % 3
Kunnan eri kieli- ja kulttuuriryhmien opetuksen
kehittdmisestd ja jarjestelyistd vastaava koordinaattori 12 S1% 8
Avustajat ja koulunkéynninohjagjat 23% 17 A3
Tulkkauspalvelut 18% 18 NS5
Muu, mik&? (n=25) 4 40 % 44 %
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
= On, ja toimii hyvin On, mutta on selkedsti kehitettévad
Ei ole, eikd ole tarvetta m Ei ole, mutta tarve on olemassa

En osaa sanoa

Kuva 42. Yhteistyo- ja erityisjdrjestelyt S2-opetuksen jdarjestdmiseen perusopetuksessa.

2.4.3 S2-opettajien kelpoisuus ja opettajien madra

Perusopetuksessa S2-opettajan kelpoisuus on didinkielen ja kirjallisuuden opettajan kelpoisuus.
Opetuksen jarjestdjistd vajaa puolet noudattaa sitd tdysin rekrytoinnissa. Kuitenkin alakoulussa
luokanopettaja, jolla ei ole aineenopettajan kelpoisuutta, saa opettaa omalle luokalleen sekd toisen
opettajan luokalle suomi/ruotsi toisena kielend -oppiainetta luokanopettajan kelpoisuudella ja
virkanimikkeell@. Luokanopettaja ei kuitenkaan voi toimia pelkdstddan S2-opettajan tehtdvissa.

Vajaa viidennes (17 %) ei noudata didinkielen ja kirjallisuuden opettajan kelpoisuutta rekrytoinnissa
lainkaan. Ruotsinkielisistd opetuksen jarjestdjistd kolmella (25 %) ei tata edellytetty. Vastadgijilla, joilla
ei noudateta kelpoisuutta rekrytoinneissa, ei useimmiten ole mydskdadn koulujen valistd yhteistyota tai
kiertdvad S2-opettajaa. Osalla myds S2-opetus on kerrottu edelld jarjestettdvan vain muun kuin S2-
opettajan antamana.
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Perusopetuksessa S2-opettajan kelpoisuus on didinkielen ja kirjallisuuden
opettajan kelpoisuus. Missd madrin noudatatte sitd rekrytoinnissa? (n=175)

Ei ollenkaan 17 %
alle 25 % 7%
25-50 % 9 %
51-75 21 %
100% 46 %
0% 5% 10 % 15 % 20 % 25 % 30 % 35% 40 % 45 % 50 %

Kuva 42. Aidinkielen ja kirjallisuuden opettajan kelpoisuuden noudattaminen S2-opettajan
rekrytoinneissa.

Vastaajia, jotka kertoivat, ettd kelpoisia opettajia on alle 75 prosenttia, pyydettiin kertomaan
taustalla oleva syy. Suurella osalla (60 %) syynd on kelpoisten opettajien puuttuminen. Yksi vastaaja
kertoi lisdsyyksi tiedon puutteen kelpoisuuksista. Vastausten perusteella ei voi padtelld aukottomasti
kelpoisten opettajien puuttumisen taustalla olevia syitd: onko kyse siitd, ettd luokanopettajilta
edellytetddn lisdksi S2-opetuksen osaamista, eikd tdtd osaamista ole saatavilla, vai onko pula
aidinkielen ja kirjallisuuden kelpoisuuden omaavista opettajista vai siitd, ettei opetuksen jarjestdjd voi
rekrytoida opettajia?

Vastauksia perustelleista yksi kertoi, ettei ole ollut tarvetta rekrytointiin, sillad koulussa on jo kelpoinen
aidinkielen ja kirjallisuuden opettaja. Yksi vastaaja kertoi, ettei mahdollista rekrytointitarvetta ole
vuosikymmeniin. Siten vastaajissa voi olla muitakin, jotka ovat pohtineet kysymystd aktiivisen
rekrytoinnin kautta. Muissa esiin tuoduissa syissd korostui pieni oppilasmadara: oppilaita on vahdn
suhteessa tuntimdadradn, tai pienen oppilasmddardn takia ei voida palkata tehtdavadn erillista kelpoista
S2-opettajaa.

Osalla taustalla siihen, ettei rekrytoinnissa noudateta aina didinkielen ja kirjallisuuden opettajan
kelpoisuuttaq, oli se, ettd alakoulussa S2-opetusta antaa luokanopettaja. Muutamat vastaajat
kertoivat erikseen, ettd talléin luokanopettaja on saanut lisdkoulutusta S2-opetuksesta. Muutama
vastaaja perusteli, ettd luokanopettajan kelpoisuus ndhddadn tarkoituksenmukaiseksi ainakin
alakoulussa tai ettd luokanopettajan ja laaja-alaisen erityisopettajan kelpoisuus ndhdaan riittavaksi.
Vastausten perusteella paikoin on tehty omavaltaisia ratkaisuja, jolloin saddettyjd
kelpoisuusvaatimuksia ole katsottu jarkevdksi noudattaa. Kommenteissa nousi esiin myds taustalla se,
ettd luokanopettajan palkkaus on jdrjestdjalle halvempaa kuin didinkielen ja kirjallisuuden opettajan.

"Alakoulussa kelpoisia S2-opettajia kylld on, mutta vdhdn. Koska opetusvelvollisuus on
pienempi kuin 24 h ja siten opettaja on ‘kallis’. Kéytdnndssd S2-opetusta antavat myds laaja-
alaiset erityisopettajat ja ns. resurssiopettajat.”
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"Tdmd tukee oppilaan integroitumista omaan ikdryhmddn muilla oppitunneilla, ja opettajalla
on ymmdrrys ja taito toimia lapsen kokonaisvaltaisen koulunkdynnin tukena. Koemme
tdrkedmmdksi soveltuvuuden tydskennelld S2-oppilaiden kanssa, ja huomioimme esim.
erilliset, svoritetut S2-lisékoulutukset ja aiemman kokemuksen S2-lasten kanssa
tydskentelystd.”

"S2-opettajalle ei riitd kuin muutama tunti vijkossa.”
"Koulujen yksittdiset S2-tunnit hoidetaan koulun omilla opettajaresursseilla.”

"Suurin osa S2-opetusta tarvitsevista on alakoululaisia, ja luokanopettajan laaja-alaisen
pdtevyyden katsomme olevan tdrkedmpi kriteeri kuin suomen kielen aineenopettajan
taitotason. Yldkoulussa suurin tarve on vendjdnkielisilla oppilailla, ja vendjdn kielen opettaja on
tdrkedmpi kriteeri, koska hdn pystyy vastaamaan paremmin ja kokonaisvaltaisemmin
oppilaidemme tarpeisiin.”

S2-opettajien mdadra

Vastaajia pyydettiin kertomaan kelpoisten S2-opettajien mdard opetuksen jarjestdjalld. Vastauksista
ei voi muodostaa selvdd kokonaismdadrddg, sillé vastaukset vaihtelivat suuresti. Osa viittasi "kaikkiin
opettajiin”, jotka ovat kelpoisia. Yksi esimerkiksi kertoi, ettd kelpoisia opettajia on satoja. 156
vastaajaa antoi tulkittavan luvun, ja ngilla kelpoisten opettajien maarad oli noin 960. Mukana on 16
vastaajaag, jotka kertoivat luvuksi O. Isoin osuus vastaajista (44 %) kertoi madraksi 1-2. Kolmesta
viiteen opettajaa oli tunnistettavan luvun antaneista 28 prosentilla. Enemman kuin 11 opettajaa oli
seitsemadlld prosentilla vastaagjista. Ndistd osalla luku oli kymmenissa.

Henkiléstdkyselyyn vastanneista suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus (S52) -oppimd&drad
opettavista 32 prosenttia toimi luokanopettajana, 53 prosenttia aineenopettajana ja 18 prosenttia
erityisopettajana. Vastanneista 76 prosenttia on saanut koulutusta suomi/ruotsi toisena kielenéd -
opetuksesta (24 % ei). Vastanneista 38 prosenttia oli suorittanut S2-opetukseen liittyvan
opintokokonaisuuden, loput t&atd lyhyempid koulutuksia.

2.4.4 Toimintakulttuuri, resurssit ja valmiudet opetuskielen oppimisen tukemiseksi

Opetuksen jarjestdjid pyydettiin arvioimaan vaittdmid, jotka koskivat toimintakulttuuria ja
pedagogisia keinoja opetuskielen oppimisen tukemiseksi. Perusopetuksen jdrjestd;jilld oli varsin
positiivinen ndkemys siitd, ettd oppilaiden yksildlliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa, ja suuri
osa vastaajista (72 %) oli edes jossain mddrin samaa mieltd vaittdman kanssa, ettd opetus- ja
ohjaushenkil6sté ottaa maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetuskielen ja oppiaineen kielen taidon
tason huomioon opetuksessaan. Henkiléston nGhdddn tukevan oppilaiden oppimista kielitietoisella
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pedagogiikalla 78 prosentilla vastaajista. Toimijuuden ja osallisuuden tukemista koskevat arviot olivat
hieman heikompia. Samanaikaisopettajuutta hyddynnetddn harvemmin.

Arvioikaa seuraavia vaittédmia (n=177)

Henkiléstéd on koulutettu kielitiet oiseen opetukseen 16 56 % 9 2
Oppilaiden oppimista tuetaan kielitietoisella pedagogiikalla 16 62 % 10 -2
Oppilaiden toimijuutta ja osallisuutta tuetaan kielitietoisella _
pedagogiikalla 15 56 % 14 - b
Henkiléstolla on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja
kulttuuritietoista opetusta 14 53 % 19 -ﬂl
Koulussa kdytet&dn S2-opettajan ja luokan/aineenopettajan _—
samanaikaisopetusta kielitie toisuuden edistdmisessd 8 35 % 14 18 3
Koulussa kéytet&dn S2-opettajan ja luokan/aineenopettajan _
samanaikaisopetusta eri oppiaineiden kielen opetuksessa S 34 % 14 22 S

Opetus- ja ohjaushenkilosté ottaa maahanmuuttotaustaisten

oppilaiden opetuskielen ja oppiaineen kielen taidon tason 36 % 53% 6 lﬂl

huomioon opetuksessaan

Oppilaiden yksildlliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa 51 % 46 % 2I

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvosuunnitelma tukee eri kieli- ja
kultt uuritaustaisten huomioimista opetuksessa ja 39 % 46 % 7 . 5
oppilaitosyhteisdssa

yhdenvertaisen oppilaitoskulttuurin ja opetuksen toteutumista 37 % 46 % 10 2
Toimintakulttuurimme tukee maahanmuuttotaustaisten .1
oppilaiden oppimista 40 % 43 % 12

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
m Tdysin samaa mieltd m Jossain mddrin samaa mieltd - En samaa enkd eri mieltd
» Jossain madrin eri mielta m Taysin eri mielta En osaa sanoa

Kuva 43. Perusopetuksen jarjestdjien arviot omasta toimintakulttuurista ja henkiléstén valmiuksista.

Va@ittdmid avanneista perusopetuksen jarjestdjistd useat kuvasivat henkiléstén omaavan vahvan
osaamispohjan. Tdma korostui aikuisten perusopetuksen jarjestdjilla. Yksi positiivisen arvion antanut
opetuksen jdrjestdja kuvasi positiivista kierrettd: resurssit ovat olleet kunnossa S2-opetukseen ja
tukeen, jolloin oppimistulokset ovat olleet hyvid, ja tdma on heijastunut henkildstén asenteisiin. Useat
painottavat kuitenkin vastauksissaan, ettd osaaminen on epdtasaista. Siihen vaikuttaa toisaalta
henkiloston vaihtuvuus, toisaalta valikoiva kiinnostus osallistua tdydennyskoulutukseen, mutta myds
maahanmuuttotaustaisten oppilaiden madrd: osassa kouluista oppilaita on ollut vasta niin vahadn
aikaq, ettei kokemusta ja osaamista ole kertynyt. Tdydennyskoulutusten jalkautuminen kdytdntéon voi
myos viedd aikaa.

"Koulutusta on ollut viime vuosina runsaasti saatavilla, se ei kuitenkaan ole aina tavoittanut
kaikkia, jotka sitd tarvitsisivat, vaan jddnyt osittain opettajan oman aktiivisuuden varaan.
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Kunnassamme on tunnistettu erityisesti aineenopettajien vaihtelevat valmiudet toteuttaa
kielitietoista opetusta. --"

"Henkiléstéresurssit pitdd kartoittaa jo IGhitulevaisuudessa. S2-opetuksen resurssit ovat tdlld
hetkelld kunnassamme vajaassa kdytdssd, valtionavustusta saisimme enemmdnkin, jos
jdrjestdisimme enemmdn S2-opetusta. Tdstd asiasta tdytyy keskustella jalleen rehtoreiden
kanssa. Olen juuri kerddmdssd tietoja tdmdn vuoden osalta. Oppilaiden yksiléllisten tarpeiden
huomioiminen ei ole pelkkd aikaresurssikysymys, vaan usein on kyse siitd, ettd opettajalla ei ole
sopivaa materiaalia tai tietoa siitd, mistd sitd saa. Tdtd asiaa meiddn tdytyy verkostoitumisen
avulla helpottaa. Koulutukseen osallistuminen on tdnd korona-aikana ollut hankalampaa, tosin
verkkokoulutuksia olemme jérjestdneet ihan vain oman kuntamme opettajille. Halukkuutta
koulutukseen osallistumiseen I6ytyy varmasti.”

"Kielellisesti tuetun samanaikaisopetuksen mallit, mahdollisuudet ja toteutukset ovat vield
alkeissa.”

“Lisdresurssi erityisesti samanaikaisopetukseen integroiduilla tunneilla osana yleisopetusta
olisi ndkemyksen ja kokemuksen mukaan hyddyksi valmo- ja S2-oppilaille.”

"Tasa-arvo- ja yhdenvertaisuussuunnitelmat laaditaan yksikkSjen tilanteen kartoituksen
pohjalta. Esille nousseita haasteita valitaan yksikéssd kehittdmiskohteeksi. Lait eivdt velvoita
kohdistamaan toimenpiteitd eri kieli- ja kulttuuritaustaisten huomioimiseen, voi siis olla, ettd
yksikSissd el nditd nosteta kehittdmiskohteiksi. Yleisesti tasa-arvo- ja
yhdenvertaisuussuunnitelmien tulee olla toiminnallisia ja velvoittaa yhteisét vahvistamaan
yhdenvertaisuutta ja hyvinvointia oppilaitoksissa. Parhaimmillaan suunnitelmat siis
vahvistavat myds eri kieli- ja kulttuuritaustaisten hvomioimista arjessa.”

Kielitietoisuus henkil6stékyselyn vastausten perusteella

Perusopetuksen henkiléstokyselyyn vastanneilla (n=950) on itsearvioiden ja omien toimintatapojen
reflektion perusteella kielitietoinen tapa toteuttaa opetusta. Esimerkiksi oppilaiden oman didinkielen
kehityksen merkitys ja oikeus kdyttdd osaamiaan kielid oppimisen tukena oppimistilanteissa
tunnistetaan hyvin. Henkilost6 on vaittdmien perusteella valmis tarkastelemaan kriittisesti niin omia
kuin my®ds sellaisia koulun toimintatapoja, jotka yllapitavat eriarvoisuutta.

Kysely sisdlsi kysymyksid tyypillisestd opetusviikosta. Vastausten mukaan oppimista tuetaan
kielitietoisesti eri tavoin varsin sddnndllisesti. Noin 16 prosenttia sellaisista vastaajista, jotka itse
opettavat maahanmuuttotaustaisia oppilaita, kuitenkin kertoo, etteivat he kannusta oppilaita
kayttdmdadn omia kielid oppimiseen. Vastaajat, joiden vastausten perusteella opetus ei ndyta
systemaattisesti olevan kielitietoista, ovat vain yksittdisid. Kuten varhaiskasvatuksen henkiléston
vastaaqjista, varsin iso osa myds perusopetuksen opettajista (30 %) ndki, ettd suomalaisen kulttuurin
omaksuminen on tarkedd, vaikka se tapahtuisi oppilaan oman kulttuurin kustannuksella. Oman
kulttuurin sdilyttdminen tukisi paremmin sekd oppimista ettd hyvinvointia. Varsin iso osa (31 %) ei
osannut ottaa kantaa vaittdmadn. (Kuvat tuloksista: ks. Liite.)
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Arviot resurssien riittdvyydestd

Yli kaksi kolmasosaa perusopetuksen jdrjestdjistd oli ainakin jossain madrin samaa mieltd vaittdman
kanssa, ettd opetuksen jarjestdjalla on riittdvat henkildstoresurssit tarjota S2-opetusta. Lahes
neljdnnes (23 %) oli kuitenkin eri mieltd, ja kaikki eivat ottaneet kantaa. Ldhes yhtd selkedsti jakaantui
ndkemys siitd, ettd S2-opetuksen jdrjestdmiseen tarvitaan enemman taloudellisia resursseja. Yli puolet
arvioi, ettd henkilostolld on edes jossain madrin aikaa huomioida oppilaiden yksilélliset tarpeet kielen
kehitykseen. Toisaalta vastauksissa nousee esiin myos tahtotilan ja arjen epdtasapaino. Aikaa ja
resursseja ei riitd esimerkiksi samanaikaisopetuksen suunnitteluun riittévasti, tai oppilaiden yksildllisia
tarpeita ei voida huomioida suurissa opetusryhmissa.

Opetuksen jarjestdjilla oli varsin positiiviset arviot siitd, ettd henkildstolla on tarvittaessa mahdollisuus
osallistua tdydennyskoulutukseen, mutta tdydennyskoulutusta tarjotaan harvemmin itse.
Avovastauksissa annetuissa tdydentdvissd kommenteissa nostettiin esimerkiksi esiin, ettd sijaisten
[6ytdminen voi hankaloittaa koulutukseen pddsyd, mutta jarjestelyja pyritdan tekemadn tdman
mahdollistamiseksi. Omien koulutusten sijaan hyddynnetddn Opetushallituksen ja muiden
valtakunnallisten toimijoiden koulutuksia.

Arvioikaa seuraavia resursseihin liittyvid vaittdmia (n=174-176)

Meilld on riittévat henkildstoresurssit tarjota S2-opetusta 29 % 35 % 13
S2-opetuksen jdrjestdmiseen tarvitaan enemman taloudellisia
P 1an resursseja 27 % 34 % 17 R :
Henkil6st6lld on aikaa huomioida oppilaiden yksildlliset _
tarpeet kielen kehitykseen u 47 % 1
Henkilostélla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2-
osa e 52 % 37 % s BR
opetukseen liittyvddn tdydennyskoulutukseen
Henkilostolld on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
e e 54 % 36 % s Bl
kielitietoisen opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen

Opetuksen jdrjestdjd jarjest&d S2-opetukseen liittyvad

téydennyskoulutusta ESETAL 15 [
Opetuksen jdrjestdjd jarjestdd kielitietoisuuteen liittyvad .
taydennyskoulutusta S 22% R 8%

Henkil6st6lld on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

)
tdydennyskoulutukseen omalla agjalla 7% 7 2{!!2

Henkil6st6lld on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

tdydennyskoulutukseen tysajalla 0% e 3!2
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Kuva 44. Perusopetuksen jdrjestdjien arviot resurssien riittavyydestad.
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Henkil6stdlle suunnatussa kyselyssd kysyttiin osin samoja ja osin eri asioita liittyen resursseihin?.,
Henkilostokyselyn vastauksia ei voi verrata yksi yhteen jarjestdjakyselyn kanssa, mutta vastaukset
kuvaavat kyseisen runsaan joukon (n=959) kokemuksia. Vastagjista reilu kolmannes kokee, ettd S2-
opetukseen on riittavasti resursseja. Suurempi osuus (42 %) kokee resurssit riittdmattomiksi.
Henkilostolta kysyttiin kokemusta siitd, miten johto ja kollegat tukevat kielitietoisen opetuksen
toteuttamista. Vain kolmannes kokee resurssit riittdviksi. Kollegoilta tukea koetaan saatavan
useammin. Taydennyskoulutukseen osallistumismahdollisuudet arvioidaan kriittisernmin kuin
jarjestdjien kertomana. Epdtietoisten osuus on varsin suuri kaikissa vaittdmissa.

Vastaa vaittdmiin kokemuksesi perusteella. (n=959) %

Koulussamme on riittdvasti resursseja S2-opetukseen. 10 25 % 23
Koulussamme on riittavdsti resursseja oman didinkielen opetukseen. 9 23 % 33% o T,
Koulussamme on riittdvasti resursseja esim. valmistavasta w  sq HEEEEETTY
opetuksesta siirtyneiden oppilaiden oppimisen kielelliseen tukemiseen. g 1z Zori ety
Kaytettavissa oleva tydaikani ja tydkdaytdnnot mahdollistavat s > _
kielitietoisen opetuksen suunnittelun ja toteuttamisen laadukkaasti. & o
Saan riittdvasti tukea kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen ja S _
koulutuksen suunnitteluun oman organisaationi johdolta. & 22 27.% 1z
Saan riittévasti tukea kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen ja
% [T23% |
koulutuksen suunnitteluun kollegoiltani omassa organisaatiossani. 2 Lo 2z
Tarvitsisin lisa- tai tdydennyskoulutusta kielitietoisen opetuksen ja
ohjauksen antamiseen. 1 = 22
Minulla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua B T B
tdydennyskoulutukseen omalla ajalla. D% = Bk
Minulla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
()
tdydennyskoulutukseen ty&ajalla. 18 312 31% _m
0 20 40 60 80 100
" t4ysin samaa mieltg  ®Samaa mielta €n o0saasanoa  Ferimieltd  ™tdysin eri mieltd

Kuva 45. Perusopetuksen henkil6stokyselyn vastaajien arviot resurssien riittdvyydestd.

Ratkaisut, joilla tuetaan maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetuskielen oppimista, kotoutumista
ja osallisuutta

Opetuksen jdrjestqjiltd kysyttiin, millaiset ratkaisut tukevat parhaiten maahanmuuttotaustaisten
oppilaiden suomen kielen oppimista, kotoutumista ja osallisuutta. Vastauksia saatiin 143. Alla on
esitetty tiivis yhteenveto vastauksista:

»  Kielitietoinen pedagogiikka ja opetus. Kaikkien opettajien sitoutuminen kielitietoiseen
opetukseen omissa oppiaineissaan.
»  Pienet ryhmat tai pienryhmdopetus sekd avustajien kdytto.

2 Kyselyn vaittdmien asteikon ero selittyy silld, ettd kokonaisuudessaan kyselyssd on hyédynnetty joiltain osin aikaisemman
Turun yliopiston koordinoiman tutkimuksen vaittamid, ja koska aineistoa kdytetddn myds jatkotutkimuksiin seurantatiedon
osalta, vaittdmat ovat yhtenevdiset kokonaisaineiston kanssa.
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»  Inklusiivinen toimintamalli tdydennettynd tarpeen mukaan ryhmdmuotoisella opetuksella.
Oppilas sijoitetaan yleisopetusryhmiin, ja erillisissé ryhmissd opettaminen on mahdollisimman
vahdaista.

o Erilliset S2-tunnit kielenoppimisen alkuvaiheessa, integroiminen muihin ryhmiin heti kun
kielitaito sen mahdollistaa
o Opetusjdrjestelyt mahdollisimman pitkalti oman luokan osana, ei pienryhmdssa.

»  Tiivis yhteistyd S2-, luokan- ja aineenopettajien kesken

»  Oppiaineiden sanaston tukeminen

»  S2-ja erityisopetuksen saavutettavuus

»  Opetusjdrjestelyiden joustavuus

»  Selkedt oppimateriaalit

»  Mahdollisuus saada myds oman didinkielen opetusta

»  Hyvin toimiva valmistava opetus, mm:

o S2-opetuksen pienryhmat

o Erillinen S2-opettaja valmistavan opettajan lisdksi

o Hallittu siirtyma valmistavasta opetuksesta

o Luotettu henkilé perusopetukseen siirtymisen vaiheessa (opettaja, opo, S2-opettaja...)

»  Tiivis yhteisty6 kodin kanssa, huoltajien huomioiminen ja kulttuurimentorointi. Tiedottaminen
my&s omalla kielelld. Aitikerhot, jotta rohkaistaan kotidgidit mukaan.

»  Vertaisten tuki, osallisuuden ja kaverisuhteiden edistdminen sekd sosiaalisuuteen ja kontaktin
ottamiseen liittyvat tukitoimet. Harrastusten tukeminen.

»  Tehtdvat vastuutettu (esim. nimitetty opettaja), joka toimii myds yhteyshenkilond perheelle.

Alla esimerkkeja vastauksista, joista osa oli hyvin perusteellisia:

"Kun jokainen oppilasta opettava opettaja oivaltaa, ettd on ko. oppilaan suomen kielen
opettaja. Ottaa tdmdn huvomioon opetuksessaan”

"S2-tuntien vaikeustaso jdrjestetddn niin, ettd oppilas saa onnistumisen kokemuksia mutta
oppii myds joka kerta vutta. Tunnilla kannustetaan oppilasta hyddyntdmddn omaa
didinkieltddn ja olemaan omasta kulttuuristaan ylped.”

"Ennakointi ja etunojainen aktiivisuus. Oppilaiden kehittyvd kieli sekd oppimisen keinot
tunnistetaan ja huomioidaan jo opetusjdrjestelyissd ja opetuksen suunnittelussa.
Oppilaantuntemus. Mahdollisuus linkittdd opittavia sisdltékokonaisuuksia oppilaalle tdrkeisiin
asioihin. Tuetaan oppilaan kiinnittymistd kouluun ja opiskeluun. Kiinnostuminen oppilaan
kulttuurisista kdytdnteistd auttaa linkittdmddn koulun ja kodin toimintatapoja. Toiminnalliset
Jja kokemukselliset oppimis- ja kommunikaatioympdristét. Yleisen tuen keinot vahvasti
kdytdssd jokaisella tunnilla. Sosiaaliset suhteet. Tuetaan ja kannustetaan
maahanmuuttotaustaisia oppilaita koulupdivdn aikaisissa sosiaalisissa tilanteissa.
Osallistetaan mm. tuki- ja kummioppilaita toimintaan niin luokissa kuin vélitunneilla.
Informoidaan oppilaita koulupdivdn jdlkeisistd harrastus- ja ajanviettomahdollisuuksista ja
jdrjestetddn niihin yhteisid tutustumiskdyntejd. Opettajien ja ohjaajien kieli- ja
kulttuuritietoisen osaamisen kehittdminen sekd oman toiminnan reflektio. Kun
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opetushenkildstslld on ymmdrrys oppilaan arkikielen ja akateemisen kielitaidon
kehittymisestd, he pystyvdt tarkastelemaan omien oppiaineidensa kielimaailmaa vieraan
kielen oppijan silmin ja miettimddn, millaisia keinoja heilld on tukea oppilasta kielellisesti.
Oman opetustydn ja aktiivisen toimijuuden reflektointi on oleellista. Opetushenkiléstén vidlinen
yhteistyd. Yhteistyd on tdrkedd oppilaan kokonaiskuorman ymmdrtdmisessd, toimivien
kdytdnteiden jakamisessa ja kehittdmisessd (mm. yhteiset sapluunat koekysymyksiin ja -
vastauksiin, opiskelutekniikoiden miettiminen ja opettaminen). Kodin ja koulun vélinen
yhteistyd. Vahvistetaan huoltajien ymmdrrystd koulujdrjestelmdstd, oppilaiden yksildllisistd
tavoitteista ja vahvuuksista, kolmiportaisesta tuesta ym. Sekd kodin ettd koulun henkiléstén
kulttuuritietoisuuden lisdédminen auttaa maahanmuuttotaustaisia oppilaita kiinnittymddn
koulun sddntdihin ja toimintakulttuuriin. Joustavat opetusjdrjestelyt ja -materiaalit. Jatkuva
arviointi.”

Hyvat kdytédnteet maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kielen oppimisen tukemiseen
Opetuksen jarjestdjilta kysyttiin kdytdssd olevista hyvistd kdytdnteistd maahanmuuttotaustaisten
oppilaiden kielen oppimisen tukemiseen. Vastauksia saatiin 125. Alla on yhteenvetoa vastauksista:

»  Yksiléllinen S2-opetus tarpeen mukaan - oppilaita ei kohdella massana

»  Ylima@dardinen S2-opetus

»  Oppilaat saavat kdyttdd esim. sanakirjoa oppitunnilla. Kokeet pienryhmdassa tai kaksin
erityisopettajan kanssa

»  Selkokieliset kokeet ja materiaalit

»  Avustajien kdyttd oppitunneilla

»  Resurssiopettaja oppituntien tukena

»  Samanaikaisopetus suomeksi ja omilla Gidinkielilla

»  Erityisopettajan tuki, my6s samanaikaisopetuksessa

»  Integrointi valmistavasta opetuksesta nopeasti yleisopetukseen

»  Kulttuuriohjaus

»  Heikon koulutaustan oppilailla ryhmdmuotoinen tehostettu tuki pienryhmdssa

»  Opinto-ohjaus omia didinkieligkin kayttden sekd suullisesti ettd kirjallisesti

»  Kielitietoinen opetus kaikissa oppiaineissa

»  Harrastustoiminnan tukeminen radtaloidysti ja aktiivinen ohjaaminen harrastuksiin

»  Laksykerhot

»  Aamu- ja iltapdivatoiminta koululla

»  Tukioppilastoiminta

»  Kriteeriperusteinen arviointi

»  Lukujdrjestyksen palkitus

»  Digitaaliset oppimateriaalit, jotka antavat valiténtd palautetta

»  Opettajan valiton lasndolo

»  Moniammatillinen yhteistyo

»  Yhteinen toiminta ja yhteinen arki opiskelijoiden ja henkilokunnan kanssa

»  Toiminnallisen oppimisen menetelmat (konkretisointi, pelit, kdytdnndn harjoitukset,
tutustumiskdynnit, esitykset)
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»  Opetushenkiléstén vdlinen yhteistyo
»  Pyrkimys siihen, ettd koti, vapaa-ajan toiminnot ja koulu tukisivat toisiaan
»  Yhteistyd kaupungin machanmuuttajapalveluiden kanssa

"Yhtendiset kielitaidon, kielellisen tuen tarpeen ja lukutaidon arviointi- ja seurantavdlineet,
tiedonsiirto pedagogisten asiakirjojen avulla, modernit digitaaliset oppimisympdristét, tiivis
kirjastoyhteistyd, oman didinkielinen samanaikaisopetus, oman didinkielen opetus,
pedagoginen tukimateriaalipankki, kehittdjdopettajaverkosto, sddnndlliset koulutukset,

tukimateriaalit kouluille.”

"S2-opettaja ja luokanopettaja tekevdt yhteistystd siten, ettd S2-tunneilla opiskellaan myéds

esimerkiksi reaaliaineiden sanastoa ja kerrataan reaaliaineiden kokeisiin. S2-tunneilla on myds
mahdollista tehdd reaaliaineiden kokeita. Luokanopettaja ilmoittaa S2-opettajalle, kun kokee
oppilaan tarvitsevan apua jossakin reaaliaineessa. Pienet ryhmdkoot mahdollistavat sen, ettd

Jjokainen oppilas saa yksiléllistd opetusta ja tukea.”

Verkostot maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetuksen kehittdmiseksi

Opetuksen jdrjestdjista neljdnnes (25 %) kertoi kuuluvansa kansalliseen verkostoon, jossa kehitetdadn
verkostoyhteistydssd maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetusta. Yhtd suuri osuus (26 %) kertoi
olevansa mukana alueellisessa verkostossa ja noin viidennes (21 %) usean kunnan muodostamassa
verkostossa. Opetuksen jarjestdjista 16 prosenttia oli kiinnostunut liittymdadn alueellisiin ja usean
kunnan verkostoihin ja 13 prosenttia kansalliseen.

Oletteko mukana jossain verkostoyhteistyssd kehittdmdssa
maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetusta (n=171)

Kansallinen verkosto 25 % 62 % 13

Alueellinen verkosto 26 % 58 % 16
Usean kunnan muodostama verkosto 21 % 63 % 15
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mKyllad mEi Ei, mutta haluaisimme liittyd

Kuva 46. Perusopetuksen jdrjestdjien verkostoyhteistyéhoén osallistuminen.

Valtakunnallisista verkostoista useimmin mainittiin Opetushallituksen verkostot ja tarkemmin
perusopetuksen kielellisen ja kulttuurisen moninaisuuden kehittdmisverkosto Poiju?? (25 mainintaa).
Poijun "alaverkosto" Kettinki mainittiin 9 kertaa. My6s varhaiskasvatuksen kielellisen ja kulttuurisen

22 https://www.oph.fi/fi/kehittaminen/poiju-perusopetuksen-kielellisen-ja-kulttuurisen-moninaisuuden-kehittamisverkosto

88 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM


https://www.oph.fi/fi/kehittaminen/poiju-perusopetuksen-kielellisen-ja-kulttuurisen-moninaisuuden-kehittamisverkosto

www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

moninaisuuden kehittdmisverkosto Reimari nousi esiin (2 mainintaa), samoin OPH:n ruotsinkielisen
koulutuksen verkosto. Muita vahintadn kaksi mainintaa saaneita verkostoja olivat Kiekura, AIPE-
verkosto (pddkaupunkiseutu ja valtakunnallinen), kansanopistojen verkosto ja Suomenopettajat ry:n
verkosto. Valtakunnallisista toimijoista mainittiin myds Suvikyky ry ja Migri. Alueellisia ja
hankeverkostoja nousi esiin useampia, ruotsinkielisen yhteistydn edistdjand myds Luckan-verkosto.

2.4.5 Kehittamistarpeet maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kielen oppimiseen tai tuen
ja@rjestdmiseen

Opetuksen jdrjestqjia pyydettiin tunnistamaan mahdollisia kehittdmisen tarpeita
maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kielen oppimiseen tai tuen jarjestamiseen. Yhteensd 125
jarjestdjaa vastasi kysymykseen. Muutamat kertoivat tdssd yhteydessd, ettei kehittdmisen tarpeita
ole. Vaikka edell@ on tuotu esiin, ettd perusopetuksen jdrjestdjat ndkivat henkiléston valmiudet
toteuttaa oppilaan tarpeet huomioivaa kielitietoista opetusta pddosin positiivisessa valossa,
kehittamisen tarpeena tunnistettiin silti useimmiten tarve lisdt&d osaamista luokanopettajien ja/tai
aineenopettajien kielitietoisesta pedagogiikasta ja opetuksesta. Osa paikansi
tdydennyskoulutustarpeen enemman kohtaamiseen ja tietoisuuden lisddmiseen mutta myods S2-
oppilaan arviointiin ja yleisemmin kielen tukemiseen. Taydennyskoulutus opetuksen jarjestdmiseen ja
ryhmadyttdmiseen nostettiin esiin yksittdisissd vastauksissa. Useampi kertoi tarpeesta lisata
osaamista oppilaiden oppimisen haasteiden tunnistamiseen. Tallin traumatausta mainittiin erikseen.
Niin tdydennyskoulutustarpeen kuin myo6s kdaytdntsjen kehittamistd koskevissa vastauksissa
tunnistettiin tarve yhdenmukaistaa ja saada yhdenvertaiset kdytdnnét S2-opetukseen ja tukeen.

Opetukseen kaivattiin myds materiaaleja: joko helposti ja maksutta saataville tai kohdennetusti
yldkouluun tai myshadn tulleille maahanmuuttdijille. Tarve alku- ja padttoarvioinnin testeille esitettiin
muutamassa vastauksessa. Esimerkiksi 13-15-vuotiaana Suomeen tulleille joudutaan talla hetkella
radtaléimadn joka koulussa omat testit.

Noin viidennes avovastauksissa kehittdmisen tarpeita esittdneistd nosti selkedmmin esiin
lisGresurssitarpeen. Usein tarve lisdresurssille koskee samanaikaisopettajuuden lisdamistd tai edes
yhteistydtd opetuksen suunnittelussa. Pienten opetuksen jdrjestdjien ndkokulmasta useampi esitti
tarpeen kiertavdlle S2-opettajalle. Osa ndki tarpeen lisGtd S2-tunteja tai pienentdd ryhmid. Myoés
erityisopettajan lisGresurssin tarve nostettiin esiin useammassa vastauksessa. Tama tarve esitettiin
myos vastaajan taholta, joka aikaisemmin oli kertonut, ettd S2-oppilaat siirretddn suoraan
tehostettuun tukeen. Lisdresurssia kaivattiin avustavien rekrytoimiseen (yksildllisempd&dn tukeen),
mutta osa ndki lisdresurssitarpeen kehittdmistyodlle, jotta kaytdntoja voidaan yhtendistdd. Tatd varten
toivottiin my&s erillistd koordinaattoria.

Rahoitusta koskevissa vastauksissa esitettiin suurempaa S2-opetuksen valtionavustusta ja rahoitusta
kehitettdvdn siten, ettd myds toisen polven maahanmuuttajat kuuluisivat valtionavustuksen piiriin.
Kaytanndssa toisen polven maahanmuuttajat kuuluvat jo avustuksen piiriin, eli vastauksen taustalla
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on epdtietoisuutta. Aikuisten perusopetuksessa S2-opetukseen, suomen kielen opettamiseen
maahanmuuttaja-aikuisille, nahtiin selked lisdresurssitarve ("30 prosenttia enemmadn resursseja —
oppitunteja, kursseja, aikaa - kuin niitd nykydan on").

Panostusta ja tukikaytanteiden kehittdmistd valmistavan ja perusopetuksen nivelvaiheeseen esitettiin
hieman eri nadkékulmista. Siirtymat tai integrointi valmistavasta opetuksesta yleisopetukseen olivat
osalla kehittdmisen kohteena. Tadhan kaivattiin esimerkiksi suunnitelma siitd, miten valmistavalta
luokalta perusopetukseen siirtyvdad oppilasta voitaisiin konkreettisesti tukea. Osa ndki valmistavan
opetuksen keston riittdmattémana kielen oppimiseen - esimerkiksi oppilaiden parjadmiseen
reaaliaineiden tunneilla yldkouluun tai lukioon siirryttdessd. Aikuisten perusopetuksen lyhyt kesto
nostettiin esiin, silld opetusaika ei tue riittdvan kielitaidon saavuttamista. Nivelvaiheen kdytdantoja
toivottiin kehitettdvan yhden vastaajan puolelta siksikin, ettei oppilasta siirretd lilan automaattisesti
tehostetun tai erityisen tuen piiriin. Kyselyn vastausten perusteella ei voida arvioida, kuinka yleinen
ongelma on kyseessd, mutta valtakunnalliset erityisopetuksen tilastot kertovat omalta osaltaan, ettd
vieraskieliset ovat yliedustettuina erityisen tuen tilastoissa.

Esimerkkeja vastauksista:

Suuri opetuksen jarjestdjd, jolla maahanmuuttotaustaisten osuus iso:
"Pdtevd ja joustava S2-opetus joka koulussa. Samanaikaisopetus suomeksi.
Samanaikaisopetus omilla didinkielilld. Oman didinkielen opetus hyvin jdrjestettynd, lisdd
ryhmid. Integrointi valmistavasta opetuksesta nopeasti yleisopetukseen, tilaa integroinnille
ryhmissd. Kulttuuriohjaus moniin kieliin, varhaiskasvatukseen ja lukioihin. Heikon koulutaustan
oppilailla ryhmdmuotoinen tehostettu tuki pienryhmdssd. Opinto-ohjaus omia didinkielickin
kdyttden sekd suullisesti ettd kirjallisesti. Kielitietoinen opetus kaikissa oppiaineissa.
Harrastustoiminnan tukeminen rddtdléidysti suomen kielen oppimista korostaen. Ldksykerhot.
Avustajaresurssin riittdvyys.”

Keskikokoinen opetuksen jarjestdja:
“"Monet oppilaista tarvitsisivat enemmdn S2-oppitunteja, mutta S2-opetuksen resurssit eivat
riftd lisdtuntien tarjoamiseen. S2-oppilaat olisi hyvd ottaa lukujérjestyksen teossa huomioon
siten, ettd eri-ikdisille olisi mahdollista tarjota mahdollisimman monta S2-oppituntia viikossa.
Luokassa tapahtuvaa samanaikaisopetusta olisi myds hyvd lisdtd, silld toisinaan S2-oppilaat
kokevat leimaavana sen, kun joutuvat Idhtemddn S2-opetukseen erilliseen tilaan.”

Esimerkkeja pieniltd opetuksen jarjestqjilta:
"Tarvitsemme pdtevdn resurssin heti oppilasmddrdn sen mahdollistaessa.”
"Kehittdmistarpeena on ehkdpd jatkuva muutoksessa pysyminen. Oppilaiden yksildlliset
tarpeet ovat erilaisia, joten etenkddn pienessd koulussa ei ole ihan helppoa jdrjestdd toimivia

pidempiaikaisia pysyvid struktuureja, vaan S2-oppilaiden tukeminen vaatii jatkuvaa rutiinien
pdivittdmistd ja muutosta. Tdllaisessa tilanteessa kehitysresurssi on erityisen tarpeellinen.”
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Maahanmuuttotaustaisten oppilaiden koulutuspolun toteutuminen perusopetuksesta toiselle asteelle

Opetuksen jarjestqjiltd kysyttiin, miten maahanmuuttotaustaisten oppilaiden koulutuspolku
perusopetuksesta toiselle asteelle toteutuu talla hetkelld ja minkdlaisia mahdollisia kehittamisen
kohtia vastaagjat tunnistavat. Teema linkittyy tiiviisti edelld avattuihin kehittdmisen tarpeisiin.
[Katsottava mahd. yhdistdmisen paikat]

Tarve kehittdd toimintamalleja ja koulutusjarjestelmdd myohddan Suomeen tulleiden tukemiseen nousi
vahvasti esiin: Kehittdmistarpeissa usein toistuva haaste on mydhdan Suomeen tulleiden tukeminen
siten, ettd oppijat saavat yhdenvertaiset mahdollisuudet saada riittava kielitaito ja edetd opinnoissa
vahvuuksiensa mukaan. Valmistavan opetuksen ajan ei ndhda riittdvan. Aikuisten perusopetuksen
osalta erityisesti alkuvaiheen ajan ei ndhty riittavan kielitaidon ja perusosaamisen padttévaiheeseen.
Aikuisten perusopetukseen esitettiin lisdd reaaliagineita. AIPEn alkuvaiheeseen kaivattiin myos
valtakunnalliset kriteerit arvioitaessa valmiuksia siirtyd eteenpdin. Haasteena nousee esiin
valmistavan opetuksen tai laadukkaan S2-opetuksen toteuttaminen, kun oppilaita on vahan.
Valmistavan opetuksen puute itsessddn nostettiin myo6s esiin ongelmana, samoin lukioon valmistavan

koulutuksen.

Jos kielitaito ei kehity riittavdsti, tunnistettiin ongelmana alisuoriutuminen opinnoissa, ja tdma
vaikuttaa oppilaan jatkopolkuihin. Kielitaidon vaikutusta arviointiin pohdittiin my®&s: toisaalta se
vaikuttaa arvosanoja alentavasti, toisaalta liian hyvadt arvosanat kostautuvat jatko-opinnoissa.
Lukioon hakeutuu vahan oppilaita, lukioon on aliohjausta ja oppilaat tekevat vaaria valintoja.
Oppilaanohjadjille esitettiin tarve lisatd tietoa myds myohdan tulleiden mahdollisuuksista
opintopolulla.

"Osa oppilaista olisi kykenevid lukioon, jos kielitaito olisi parempi nivelvaiheessa.”

“Lukio-opiskelua kysytty, mutta ei onnistu, koska tutkinto pitdd kirjoittaa suomen kielelld.
Ldhin lukioon valmistava luokka on [kaupungissa].”

"Toiselle asteelle opiskeljjat ohjautuvat useimmiten ammatilliseen koulutukseen, vaikka
akateemisesti voisivat pdrjdtd lukiossa, silld kielitaito ei riitd lukio-opintoihin.”

Perusopetuksesta siirtyvien nakékulmasta nostettiin esiin myds opiskelijavalintaprosessit:
Kielitaito tulisi huomioida valintaprosessissa entistd paremmin. Esimerkiksi psykologin tekemat
soveltuvuustestit ndhtiin kielellisesti haastavinag, jolloin ne eivat todenndkoisesti mittaa arvioinnin
kohteina olevia asioita.

Kaksikielisen kunnan ruotsinkielisen opetuksen ndkdkulmaa avattiin myods tdydentdvdssa
haastattelussa: haasteena oli, ettd yli 15-vuotiaina maahan tulleille, joilla ei ole peruskoulua
suoritettuna, ei I8ydy sopivaa polkua: ruotsinkielistd Idhiopetuksena suoritettavaa aikuisten
perusopetusta ei ole saatavilla, eikd etdopetus sovellu oppilaalle. Yksittdisen oppilaan myo6td tilanne on
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tullut vutena, silla ruotsinkielelld kotoutuneita oppilaita on vahan. Oppilaan mahdollisuuksia jatkaa
opintoja oltiin haastattelun aikaan vield ratkomassa opetuksen jarjestdjan sisalla.

Riittavdn ja tarpeisiin sopivan opetustarjonnan puute nousi esiin myds suuressa kaupungissa, jossa
vain yksi lukio tarjoaa S2-opetusta pdivdsaikaan. Haasteena on, ettei 10-luokalla jarjestetd S2-
opetusta lainkaan, vaikka opetukseen osallistuu oppilaita, jotka eivat ole edenneet toiselle asteelle
puutteellisen opetuskielen taidon takia. Vastaaja pohti, miten kaupungissa onnistutaan tukemaan
lukiokoulutukseen hakeutuvien riittdvad kirjoitetun kielen kehitystd ja missd tuetaan riittavan suullisen
ja kirjallisen kielitaidon saavuttamista ammatilliseen koulutukseen. Enta haviadko tuki toiselle asteelle

siirryttdessa?

"Missd tdllaisia taitoja voisi harjoitella? Lukio-opinnoissa on niin paljon OPS:n mddrittelemid
sisdltdjd, ettei kieliopin kertaamiselle ja harjoittelulle ole riittdvdsti aikaa. --

Ohjaustydn ammattilaiset joutuvat kysymddn usein maahanmuuttotaustaisten oppijoiden
kohdalla, ettd mikd on tarkoituksenmukaista. Miten ja missd kielitaitoa tuetaan parhaiten?
Missd saa riittdvdn pienessd ryhmdssd harjoitella ja kehittdd kieltd? Tarkoituksenmukaisen
tuen koordinointi ja moniongelmaisuus (mielenterveys, kielitaito, koulukuntoisuus). Mistd apua
ja tukea kulloiseenkin tilanteeseen? Tarvitaan aikaa.”

Varsin iso osa kommenteista liittyi tarpeeseen kehittdd tiedonsiirtoa S2-tuen tarpeesta sekd toisen
asteen osaamista ja valmiuksia. Huolena nostettiin myés esiin, ettd oppilaat hakeutuvat paikoin liian
heikolla kielitaidolla opintoihin, ja pohdittiin toisen asteen kykyd ja osaamista tarjota riittavaad tukea;
tarvetta olisi esimerkiksi lisatd lukion valmiutta ottaa vastaan monikielisid oppilaita ja lisata
ammatilliseen koulutukseen kielitietoista opetusta ja S2-resurssia. Oppilaitoskohtainen vaihtelu
nostettiin esiin. Kaksikielisen kaupungin ruotsinkielisen opetuksen ndkdkulmasta ongelmana nostettiin
esiin, ettei heilld ole varsinaista ruotsi toisena kielend -opetusta alueen lukioissa.

"Yhteistyd pddasiassa toimii: nivelvaiheen opot tekevdt hyvdd tystd. Kehittdmiskohteina ovat
kuitenkin yhteistys perheen kanssa (suomalaisen koulutusjdrjestelmdn tuntemusta lisdd
perheelle, jotta voisivat paremmin tukea nuoriaan).”

Yksittdisissd vastauksissa opintopolun ongelmat tunnistettiin oppilaiden taustojen kautta: Ongelmat
kasautuvat tiettyihin ryhmiin, ja tulisi panostaa siihen, ettei jGd “annettuun asemaan”. Oppilaiden
huoltajiin tulisi vaikuttaa, jotta oppilaat saavat riittdvdn tuen ja motivaation. Huoltajille tulisi myos
lisata tietoa koulutusjdrjestelmastd. Yksi opetuksen jarjestdjd, joka oli kyselyn muissa osissa kertonut,
ettei resursseja ole riittdvdsti, ja nostanut esiin kehittdmisen tarpeita, korosti oppilaan roolia: “52-
oppilaille tarjotaan tukea koulussa, mutta riippuu oppilaasta itsestddn, kuinka paljon hdn on valmis
tekemddn toitd pddstdkseen opiskelemaan haluamaansa kouluun peruskoulun jélkeen.”

Oppivelvollisuuslain muutoksen toimeenpanoon liittyvat epdkohdat nousivat vahvasti esiin kyselyn
ajankohtana: Useat vastaajat nostivat esiin koulutuspolkujen ndkékulmasta merkittdvand epdkohtana
sen, etteivat oppivelvollisuuslain mukaan 17-vuotiaat ole voineet jatkaa oppivelvollisuuden
suorittamista niin sanotusti lasten perusopetuksessa, silla oppivelvollisuuslaki ei ole tunnistanut tata
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oppivelvollisuuden suoritusmuotona. Selvityksen tekohetkelld 17-18-vuotiaat tunnistettiin selkedsti
valiinputodgjiksi. Lakiin on valmisteltu muutos, joka mahdollistaa sen, ettd jatkossa lasten
perusopetukseen osallistuminen katsottaisiin oppivelvollisuuden suorittamiseksi?3.

Rakenteellisena haasteena nostettiin esiin alueellinen segregoituminen sekd liian suuri valtakunnallinen
variaatio opetuksen jdrjestdmisessd. Tdssdkin yhteydessd tuotiin esiin myds se, ettd liian suuri osuus
maahanmuuttotaustaisista oppilaista pddtyy oppimisen tuen portaille. Oppilaan taloudellisen tuen
kysymykset nostettiin esiin muutamissa perusopetuksen vastauksissa, joissa tuotiin esiin aikuisten
perusopetuksen ndkékulmaa. Opiskelijoiden taloudellinen tuki tulisi huomioida paremmin
koulutuspolun mahdollistamiseksi. Esimerkiksi kun oppilas on alle 18-vuotias eikd hanelld ole
ammatillista koulutusta tai lukiota suoritettuna, hdn ei voi saada tydmarkkinatukea.

Positiivista nakymada tarjottiin myoés. Mydhddn maahan tulleiden koulutuspolkujen jatkumon
nakoékulmasta osalta kerrottiin esimerkiksi oppilaanohjauksen kehittadmistydstd. Myohdan maahan
tulleille oppilaille tarjolla olevasta tuesta nousi esiin useita esimerkkejd, joihin liittyi aikuisten
perusopetuksen tarjonta kunnassa. Tarjolla on esimerkiksi nivelvaiheen tuki yldkoulussa, josta on
tarvittaessa siirtyma aikuisten perusopetukseen. Myds ruotsinkielisen kunnan puolelta kerrottiin
aikuisten perusopetuksen tuovan lisdaikaa perusopetuksen suorittamiseen. OPVA-opintoja oltiin myds
kdynnistdmdssd, minkd arvioitiin tuovan lisdd yksilollistd tukea. Yksi jarjestdjd kertoi, ettd alueella
ollaan ehkd laskemassa kielitaitovaatimuksia toiselle asteelle ja ettd OPVA- ja TUVA-opintoja
kehitetadan parhaillaan. Uuden TUVA-mallin arvioitiin mahdollistavan entistd paremman opiskelijoiden
tukemisen, vaikkakin huolena nostettiin esiin, missd mddrin sen jdrjestdmisessd huomioidaan sekda
ammatilliselle puolelle ettd lukioon haluavien koulutuspolut. Koko kunnan kattava oppilaan
koulupolkusuunnitelma, joka kdsittdd oppilaan opiskelun varhaiskasvatuksesta toiselle asteelle,
mainittiin yhdessd kunnassa.

"Hyvin, koska valma ja luva!”

"Hyvin, silld oma 10-lvokka S2-oppilaille, jotka jatkamassa lukioon”

"Toteutuu hyvin pitkdjdnteisen tydn ansiosta. Tychdon kuuluu niin opiskelijoiden polun
rakentaminen heti opiskelun alkumetreiltd Idhtien kuin yhteistyd toisen asteen oppilaitosten

kanssa.”

"Jatkaminen omassa lukiossa onnistuu helposti, samat opettajat tunnistavat oppilaan
haasteet.”

"Asia on pddasiassa kunnossa. ‘Saatamme ’ tarvittaessa oppilaat toiselle asteelle.”
"Hyvin. Meilld on maahanmuuttajataustaisten opinto-ohjaus kunnossa, ja suomi toisena

kielend -status varmistetaan aina nivelkohdissa, esimerkiksi lukioon siirryttdessd. Tukea on
saatavilla tarvittaessa.”

23 https://valtioneuvosto.fi/-/1410845/oppivelvollisuuslakiin-tarkennuksia
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Perusopetuksen jdrjestdjdt, jotka eivat jérjestd S2-opetusta

Niiltd perusopetuksen vastaaqjilta, jotka olivat kertoneet, ettd S2-opetusta ei jarjestetd, kysyttiin S2-
opetuksen jdrjestdmisen ldhtokohtien tuntemuksesta. Ndiden jarjestdjien arviot ovat ymmarrettavdsti
heikompia kuin niill@, jotka kertoivat jarjestavansd S2-opetusta. Vastaajat arvioivat
opetussuunnitelman perusteiden tuntemuksen parhaaksi (84 % edes jossain mdarin). Lainsdaddnnon
arvioi tuntevansa 70 prosenttia vastaajista, mutta epdtietoisia oli enemman. Valtionavustuksen
perusteet tunnettiin heikoiten. Kuten perusopetusta koskevan luvun alussa tuotiin esiin, vastaajissa on
mukana kahdeksan opetuksen jarjestdjagd, joilla on Koski-tietovarantoon viety tieto oppilaan S2-
oppimadrdstd, mutta vastaajat kertoivat, ettei heilld jarjestetd S2-opetusta. Ndistd vastaajista vain
yksi oli tunnistanut, ettei tietopohja oppimadrdn lainsddddnnostd ole hallussa.

Miten hyvin tunnette S2-opetuksen jarjestdmisen ldhtékohtia? Meillé on selked
ndkemys siitd, mitd kaikkea kuuluu S2-opetuksen jarjestdmisen ohjeistuksiin (n=56)

Valtionavustuksen perusteet 16 39 % 20% 13 11

Oppimdadrdn opetukseen liittyva lainsdad anto 16 54 % 14 7 9
Opetussuunnitelman perusteiden mdadrdykset 23% 61 % 106 7
Opettajan kelpoisuusehdot 32% 45 % 13 |6 13
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mTdysin samaa mieltd mJossain madrin samaa mieltd En samaa enkd eri mieltd
Jossain madrin eri mieltd mTdysin eri mieltd En osaa sanoa

Kuva 47. Perusopetuksen jarjestdjien arvio siitd, missd madrin S2-opetuksen jarjestdmisen
lahtokohdat tunnetaan. (Vastaajat, jotka eivat jarjestd S2-opetusta.)

Ndistd vastaajista vain vajaalla neljannekselld henkiloitd on koulutettu S2-opetukseen. Henkildstod on
koulutettu kielitietoisuuteen hieman useammin, mutta vajaa puolet kertoo, ettei henkiléstod ole
koulutettu. Vastaaqjista selkedsti suurempi osa ndki, ettd henkildstdlld on mahdollisuus osallistua
taydennyskoulutukseen joko omalla tai tydajalla. Noin puolet opetuksen jdrjestdjistd kertoi
jarjestavansa itse tarvittaessa S2-opetukseen liittyvad taydennyskoulutusta.
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Jos S2-opetusta tullaan jarjestdmadn, arvioikaa valmiuttanne: (n=54)

Henkil6stéd on koulutettu kielitietoiseen opetukseen 7 30 % 11 _ 7
Henkil6stolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2- .

opetukseen liittyvaan tdydennyskoulutukseen o % =5 7 K7

Opetuksen jarjestdjd jarjestad tarvittaessa S2 -opetukseen
anvit-ae: 20 28 17 11

liittyvad taydennyskoulutusta

Henkilostolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

kielitietoiseen opetukseen liittyvadn 50 % 28 11 A

tdydennyskoulutukseen omalla ajalla
Henkil6st6lla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua

kielitietoiseen opetukseen liittyvaan 41 % 35 19 4
tdydennyskoulutukseen tydajalla
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mTdysin samaa mieltd mJossain madrin samaa mieltd  En samaa enkd eri mielta
wJossain madrin eri mielta mTdysin eri mielta En osaa sanoa

Kuva 48. Perusopetuksen jarjestdjien valmiudet jarjestdd S2-opetusta tulevaisuudessa (vastaajat,
jotka eivat jarjestd S2-opetusta).

Tuen tarpeita kartoittavaan kysymykseen vastanneista osa ei osannut arvioida tuen tarvetta.
Muutama vastaaja kaipasi lisdtietoaq, tukea ja koulutusta henkildstolle. Alla on esimerkkeja
vastauksista:

“llmainen lyhyt webinaarikoulutus tavallisille lvokanopettajille, mitd tarkoittaa S2-opetus ja
kelle sitd tulisi tarjota ja mitkd ovat opsin mddrdykset.”

"Kunnassa ei ole kokemusta S2-opetuksesta. Tukea ja lisdtietoa pitdisi I6ytyd keskitetysti.”
"Med endast ett fGtal elever som dr utspridda i flera klasser och skolor dér det ekonomiskt
ohdllbart att ordna egna S2-undervisningsgrupper for dessa. Bdst fGr vi det att fungera da& vi
kan integrera barnen i allmédnna undervisningen och stéda dessa elever med S2-lektioner
enligt skolans resurser.”

"Mikdli tilanne tulee eteen, tarvitsemme varmasti lisdtietoa tarpeista, koulutuksista yms.”

"Toiminta-alueittain opetus ja erilaiset kommunikaatiotavat yhdistettynd S2-opetukseen
mietityttdvdt.”

“Vi har ett klart behov och rekryterar som bdst en Idrare fér att fylla detta behovet.”
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2.5 Lukioon valmistava koulutus (LUVA)

Lukioon valmistava koulutus (LUVA) korvautuu tutkintokoulutukseen valmentavalla koulutuksella
(TUVA) vuonna 2022. Kyselyssd haluttiin selvittdd LUVA-koulutuksen toteutumista ja tuottaa tietoa
kehittdmisen kohteista ja hyvistd kaytdnteistd, joista ottaa oppia mysés TUVA-koulutukseen
siirryttdessa. LUVAssa opiskelija saa kielellisid ja muita tarvittavia valmiuksia lukiokoulutukseen
siirtymistd varten. LUVA-koulutus on tarkoitettu maahanmuuttdgijille ja muille vieraskielisille
lukiokoulutukseen valmistavana koulutuksena. LUVA-koulutuksen laajuus on 25 kurssia, ja koulutus
kest&d noin vuoden.?* Valmistavan koulutuksen aikana voi suorittaa myés perusopetuksen opintoja tai
korottaa perusopetuksen padttétodistusta. LUVAN aikana voi lukea myds lukiokoulutuksen kursseja,
joiden suoritukset luetaan hyvaksi varsinaisissa lukio-opinnoissa. LUVA-koulutuksessa noudatetaan
lukioon valmistavan koulutuksen opetussuunnitelman perusteita?>.

Tilastopalvelu Vipusen mukaan vuonna 2021 LUVA-koulutukseen oli 296 aloituspaikkaa. Ensisijaisia
hakijoita oli 273, valittuja 213 ja paikan vastaanottaneita 147. Koulutuksen jarjestdjid oli vuonna 2020
neljatoista ja vuonna 2021 viisitoista. Opiskelijamddarat vaihtelevat muutamasta yli sataan
opiskelijaan. Kyseessd on siten pieni opiskelijaryhma ja rajallinen joukko koulutuksen jarjestdgjia.
Mukana ei ole yhtddn ruotsinkielistd koulutuksen jdrjestdjad. Koski-tietovarannosta saadut tiedot
eivat tdysin vastaa nyt saatua tietoa opetuksen jarjestdjistd, eli vastaajissa on mukana jdrjestdjd, joka
on kdynnistdmdssd LUVA-koulutusta mutta jolla ei ollut vield yhtadn opiskelijaa.

Tiedonsiirto perusopetuksesta LUVA-koulutuksen jdrjestdjalle

Koulutuksen jarjestdjiltd kysyttiin tiedonsiirtokdytdantdjen toimivuutta suomen kielitaidon tasosta
perusopetuksesta LUVA-koulutuksen jarjestdjalle. 14:sta koulutuksen jarjestdjastd kolme arvioi
tiedonsiirron toimivan hyvin, kuusi kohtalaisesti ja yksi huonosti, ja loput eivdt osanneet sanoa tai
kertoivat, ettei tiedonsiirtokdytdntdja ole.

24 LUVA-koulutukseen sisdltyy: suomen kielen opintoja, jotka parantavat valmiuksia opiskella lukiossa suomen kielelld, muita
kieliopintoja, matemaattisia ja luonnontieteellisid opintoja, yhteiskuntatietoutta ja kulttuurintuntemusta sekd lukio-opiskelussa
vaadittavia tietoja ja taitoja ja opinto-ohjausta.

25 Vuonna 2021 vusittu: https://www.oph.fi/fi/tilastot-ja-julkaisut/julkaisut/lukiokoulutukseen-valmistavan-koulutuksen-
opetussuunnitelman. Edelliset: https://eperusteet.opintopolku.fi/#/fi/lukio/1667890/tiedot
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Miten tiedonsiirtokdytannét perusopetuksesta opiskelijan suomen/ruotsin kielen taidon
tasosta LUVA-koulutuksen jdrjestdjdlle toimivat? (n=14)

Hyvin 21%
Kohtalaisesti 43%
Huonosti 7%
Meillg ei ole tiedonsiirtokdytantsja 14%
En osaasanoa 14%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Kuva 49. Tiedonsiirto suomen/ruotsin kielitaidon tasosta perusopetuksesta LUVA-koulutuksen
jarjestajalle.

Kuvausten mukaan tiedonsiirtokdytdnnét ovat vaihdellen vuorovaikutukseen perustuvia tai "paperilla”
siirtyvid. Vuorovaikutukseen perustuvia kdytantoja olivat esimerkiksi henkildkohtaiset palaverit
opiskelijan ldhtdkoulun opon kanssa, palaverit oppilashuollon kanssa tai opettajien vdlinen yhteistyo.
Toisilla tieto siirtyy Opintopolun ja Kosken kautta, opintotodistuksista tai esimerkiksi paperisella
lomakkeella, mikdli opiskelija tulee LUVAIle suomalaisesta peruskoulusta tai aikuisten
perusopetuksesta. Myos tiedonsiirtolomakkeet ja opettajayhteistyd -yhdistelmda mainittiin. Yksi
vastaaja kuvasi, ettd tieto tulee ilmi padsddntodisesti ainoastaan peruskoulun S2-pddttéarvosanasta,
ja tdydensi:

"Muutaman opiskelijan mukana on hakuvaiheessa toimitettu kattava lausunto, jossa on tietoa suomen
kielen taidosta sekd muista opiskeluvalmiuksista, tai muutaman koulutukseen valitun mukana on tullut
opiskelutietolomake perusopetuksesta jatko-opintoihin. Lisdksi opinto-ohjaaja ja S2-opettaja ovat
voineet ldhestyd peruskoulun opoja / S2-opettajia suoraan (sdhképosti tai soitto) tiedustellakseen
suomen kielen tarkempaa tasoa/osaamista.”

Vastaaja, joka kertoi, ettei tiedonsiirtoa ole perusopetuksesta LUVA-koulutukseen siirryttdessd, nosti
esiin todistuksen pddttéarvosanan, joka antaa viitteitd opiskelijan kielitaidosta, ja tdtd tietoa
tdydennetddn opiskelijavalinnan haastattelun yhteydessd tehtdvalla kielikokeella. Yhdella vastaajalla
ei ole ollut yhtadan opiskelijaa LUVA-koulutuksessa, joten toimintatapoja hiotaan vasta: "Periaatteena
sama kuin perusopetuksenkin tiedonsiirrossa. Jdrjestdmme asianosaisen henkiléston yhteisen
kokouksen, jossa siirrettdvat asiat kaydaan lapi.”

Alueellinen ohjaus

Puolet vastaajista arvioi alueellisen ohjauksen LUVA-koulutukseen toimivan kohtalaisesti, yksi arvioi
ohjauksen toimivan hyvin ja yksi huonosti. Nelja ei osannut ottaa kantaa.
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Onko alueellinen ohjaus LUVA-koulutukseen toimiva? (n=14)

Kylld, toimii hyvin 7%
Toimii kohtalaisesti 50%
Ei, toimii huonosti 7%
Enosaasanoa 36%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 50. Alueellisen ohjauksen toimivuus LUVA-koulutukseen jdrjestdjien arvioimana.

Alueellista ohjausta koskevissa vastauksissa korostui alueellinen yhteistyd, joka pohjautuu alueelliseen
tietdmykseen, opinto-ohjaajien tydhon (henkilokohtaiset konsultointitapaamiset ja keskustelut) tai S2-
opettajien vdliseen alueelliseen yhteistyohon. Koulutukseen hakeutuneiden tulokulmasta tuotiin esiin
peruskoulujen opinto-ohjaajien antama palaute siitd, ettd osa opiskelijoista ei hae LUVAlle, koska
koulumatka muodostuisi liian pitkdksi. Lisdksi koulutukseen ohjautuu opiskelijoita, joiden kielitaito ei
ylld A2.2-tasolle, mikd voi vaikeuttaa opintojen jarjestdmistda LUVAN opetussuunnitelman mukaisesti.
Yksi vastaaja avasi haasteena nuorten haluttomuutta hakeutua LUVA-koulutukseen: vaikka kielelliset
haasteet tiedostetaan perusopetuksen puolella lukio-opintoja ajatellen, halukkaita ei ole ollut. Kaksi
vastaajaa kertoi, ettd LUVA-koulutukseen oli ohjautunut opiskelijoita, kun opinnot lukiossa olivat olleet
vaarassa keskeytyd heikon suomen kielen taidon takia. Sujuvaa siirtymistd lukiosta LUVAan avattiin
myds tdydentdvdssd haastattelussa.

Opiskelijavalinta

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, onko koulutukseen onnistuttu valitsemaan juuri ne opiskelijat, jotka
hyotyvat koulutuksesta eniten. Vastaukset jakaantuivat, mutta yhtd lukuun ottamatta valinnan
arvioitiin onnistuneen hyvin tai kohtalaisesti. Kaikki eivdt osanneet ottaa kantaa.

Miten olette mielestdnne onnistuneet valitsemaan koulutukseen juuri ne opiskelijat, jotka
hyodtyvat koulutuksesta eniten? (n=14)

Erittdin hyvin 7%
Hyvin 29%
Kohtalaisesti 36%
Huonosti 7%
Erittdin huonosti 0%

Enosaasanoa 21%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Kuva 51. Koulutuksen jdrjestdjien itsearvio siitd, miten koulutukseen on onnistuttu valitsemaan
koulutuksesta hydtyvat opiskelijat.

Vastaajia pyydettiin kertomaan, onko jokin tietty toistuva syy tai syitd, miksi jotkut hakijat jaavat
valitsematta. Yleisimmin taustalla on puutteellinen opetuskielen taito. Yhdellé taustalla oli
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opiskelupaikkojen niukkuus ja yhdelld puutteellinen motivaatio. Muu-vastauksissa tuotiin opiskelijoiden
ndkokulmaa esiin: opiskelijat haluavat suoraan lukioon eivatkd kaytd vuotta LUVA-koulutukseen, tai
opiskelijat, jotka hyétyisivat LUVA-opinnoista, pddsevat peruskoulun arvosanoilla suoraan toisen
asteen opintoihin. Varsinaisena muuna syynd oli se, ettd toisinaan opiskelijan aiempien todistusten
puuttuminen estdd opiskelijan valitsemisen LUVAN opiskelijaksi. Lisdksi nostettiin esiin yleisesti heikko
koulumenestys aiemmissa opinnoissa, koko peruskoulun suorittaminen suomen kielelld ja se, ettei
suomen kielen parantaminen ole oleellista, jolloin opiskelijat on ohjattu 10-luokalle.

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, miten alueellinen ohjaus ja soveltuvan opiskelupaikan 16ytaminen
onnistuvat niille opiskelijoille, joiden opetuskielen taito ei riitd LUVA-opintoihin.

Arvioikaa, miten alueellinen ohjaus ja soveltuvan opiskelupaikan 16ytdminen onnistuu niille
opiskelijoille, joiden opetuskielen taito ei riitd LUVA-opintoihin. (n=12)

Erittdin hyvin 8%

Hyvin 8%
Kohtalaisesti 42%

Huonosti 8%

Erittdin huonosti 0%
Enosaasanoa 33%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Kuva 52. Arviot alueellisen ohjauksen onnistumisesta opiskelijoille, joiden opetuskielen taidon taso ei
riitd LUVA-opintoihin.

Ohjautumisen ndkékulmasta mainittiin muut nivelvaiheen koulutukset sekd ainoana vaihtoehtona,
ettd mikali hakijan kielitaito ei riitd LUVA-koulutukseen, on hdnen mahdollista hakeutua VALMA-
koulutukseen. Aikuisten perusopetus nostettiin esiin kolmessa vastauksessa. Aikuisten perusopetus on
vaihtoehto, mikali hakijalla ei ole aikaisempaa koulutustaustaa tai hdn hyotyisi suomalaisen
peruskoulun pdattétodistuksesta opintojensa jatkohakua ajatellen, mutta se on vaihtoehtona myds
kielitaidon kehittdmisen tarpeessa oleville hakijoille.

Tdassd yhteydessa kerrottiin myds, etta LUVA-koulutuksessa on opiskelijoita, joiden kielitaito ei vastaa
LUVAnN vaatimuksia, ja ettd tahan kiinnitetadn huomiota TUVA-koulutusta suunniteltaessa.
Kohderyhmien ndkékulmasta nostettiin esiin, ettd opiskelijat, joilla peruskoulu on suoritettu
englanniksi, eivat pysty korottamaan arvosanojaan heikon kielitaidon takia.

Vuorovaikutus suomea didinkielendén puhuvien muiden opiskelijoiden kanssa

LUVA-opiskelijoiden vuorovaikutusta suomea didinkielenddn puhuvien opiskelijoiden kanssa tuetaan
yhteisten opintojen ja tapahtumien muodossa tai ottamalla heitd mukaan toimintakulttuuriin
laajemmin. Yksi vastaaja kertoi, ettd opintoja toteutetaan soveltuvin osin yhteistydssd perusopetuksen
lisdryhmdn kanssa, mutta muiden kuvausten mukaan LUVA toimii kiintedsti lukioiden yhteydessa.
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LUVA-opiskelijat valitsevat lukion kursseja suoritettavikseen. LUV Alaisilla on mahdollisuus osallistua
myos opiskelijakuntatoimintaan ainakin yhdelld jarjestdjalla. Kaksi vastaajaa kertoi, etta LUVAlaisilla
on tutoreina suomenkielisiad opiskelijoita. Muusta toiminnasta esimerkkind nostettiin esiin, ettd TUVA-
ryhma kdy lukion uskonnon ja psykologian opetusryhmissd esittelemdssd omia kulttuuritaustojaan ja
uskontojaan. Pohjoismaiset yhteistydprojektit ja korkeakouluyhteistyd mainittiin yhdessd
vastauksessa.

"Samassa rakennuksessa toteutetun LUVA-ryhmdn opiskelijat osallistuvat lukion yhteiseen
toimintaan, teemapadiviin ja juhliin, ja LUVA-opiskelijoilla on mahdollisuus osallistua lukion
opiskelijakunnan toimintaan. Opiskelijat viettavat yhdessd aikaa lukion yhteisissd tiloissa. LUVA-
ryhmalla on tutorit lukion opiskelijoiden joukosta. Kaikki LUVA-opiskelijat osallistuvat ainakin yhdelle
lukion opintojaksolle LUVA-vuoden aikana.”

S2-opettajan antama erillinen S2-opetus

Kahdella vastaajalla ei ole S2-opettajan antamaa erillistd S2-opetusta. Toinen ndistd on jarjestdja,
jolla ei vield kyselyhetkella ollut opiskelijoita LUVA-koulutuksessa. Keskimddardinen viikkotuntimadra
opiskelijaa kohti vaihteli paljon, esimerkiksi 2—-4 opintopistettd jaksoa kohden ja 4, 6, 8, 9 tai 10 tuntia.

"6 x 75 minuuttia joka viikko koko vuoden ajan.”

"Vaihtelee periodin ja opiskelijan opintosuunnitelman mukaan noin 6-10 (75 min) viikossa S2-
opetusta.”

S2-kelpoisuuden omaavien opettajien maard LUVA-koulutuksessa on esitetty alla taulukossa. Neljalla
jarjestajalla on yksi opettaja, viidelld kaksi, yhdelld kolme ja yhdell@ viisi opettajaa. Ryhmad kohden

opettajia on useimmin yksi tai kaksi.

Taulukko 3. S2-opettajien madra yhteensd ja ryhmad kohden LUVA-koulutuksen jarjestdjilla

Jarjestqjiq, joilla ao. maarafJarjestdjid, joilla ryhmaa

S2-opettajia opettajia kohden ao. mddard opettajia
1 opettaja 4 5

2 opettajaa 5 4

3 opettajaa 1 1

5 opettajaa 1

Kysyttdessa tarvetta erilliselle valmistavan (LUVA/TUVA) S2-opettajan kelpoisuudelle vain yksi
vastaaja ndki erillisen S2-opettajan kelpoisuuden tarpeelliseksi. Kaksi ndki, ettei kelpoisuutta tarvita, ja
loput eivdt osanneet ottaa kantaa. Kelpoisuutta avannut vastaaja kuvasi, ettd S2-opettajan ja
didinkielen opettajan kelpoisuus toimii, mutta osaamista on oltava lagjasti, "tietoa esim. lukion eri
oppiaineiden kielitaitovaatimuksista”.
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Yhteistyd ja erillisjdrjestelyt S2-opetuksen jarjestdmiseen LUVA-koulutuksessa

Koulutuksen jarjestdjiltd kysyttiin kdytéssa olevia yhteistyo- tai erityisjdrjestelyitd S2-opetuksen
jarjestdmisessd (esim. koulujen vdlinen yhteistyd, verkko-opintotarjonta, kiertavat S2-opettajat,
monikieliset ohjaajat). Koulutuksen jarjestdjdn sisdistd yhteisty6td kuvattiin siten, ettd kdytdssd on
samoja opettajia, kurssitarjontaa tai ettd LUVA jarjestetddn yhteistydssd. Esimerkiksi LUVA
jarjestetddn yhteisty6ssad ilta- ja pdivdopintojen kanssa, ja opiskelijat voivat valita kursseja myds
aikuislukion puolelta, josta on saatavissa myds erityisopettajan palveluita, ja koulunkdynnin ohjaaja on
kdytossd tarpeen mukaan. Yhdessd vastauksessa viitattiin [Ghinnd lukioiden vdliseen yhteistyohon.
Muutamalla opintoja on tarjolla niin lukion kuin perusopetuksen puolelta ja/tai ammatillisen
koulutuksen puolelta, ja useampi mainitsi verkko-opintomahdollisuuden. Kattavimmillaan yhteistyotd
on kuvattu perusopetuksen lisdopetuksen, lukion ja ammatillisen koulutuksen jarjestdjien kanssa.

"Kaikki aineenopettajat pyrkivit kielitietoiseen opetukseen omissa oppiaineissaan. LUVA-
koulutuksessa on oma S2-opettaja. Vuorovaikutuskurssit ovat integroituna perusopetuksen
lisdopetuksen didinkielen kursseihin. S2-opetuksen voi eriyttdd lukiotasoisiin kursseihin LUVA-
koulutuksen oppituntien aikana tai opiskelija voi suorittaa lukiokursseja aikuislukion
verkkokurssitarjottimelta tai iltaopintoina iltalukiolla. Aikuisten perusopetuksen
opetustarjonnasta LUVAnN opiskeljja voi valita valinnaisia oppiaineita. [Ammatillisen
koulutuksen jdrjestdjén] S2-verkkokursseja voi myds opiskella ennakkoon, jos opiskelija aikoo
hakeutua yhteishaussa ammatillisiin opintoihin.”

"LUVA-koulutuksen opiskelijoilla on mahdollisuus tehdd laajasti perusopetuksen ja
lukiokoulutuksen opintoja. He voivat korottaa perusasteen opintoja. Lukio-opintoja on
mahdollista tehdd etd-, pdivd- ja iltaopintoina. Opiskeljjoilla on mahdollisuus tehdd ruotsin
opinnot ja osallistua taito- ja taideaineiden opintoihin yhdessd aikuisten perusopetuksen
opiskelijoiden kanssa. Opinnoissa hyddynnetddn verkkoymypdristdjd ja opiskelijoille tarjotaan
tietokoneet lainaan opintojen ajaksi.”

"Yhteisopettajuus (reaali+S2-opettaja, opetuksen koordinoija) sekd koordinaattorin yhteistyd
sosiaalipuolen kanssa, opetuksen jdrjestdminen koulutilojen ulkopuolella, koulujen vdlinen
yhteistyd (perusasteen valmistavat ryhmdt).”

LUVA-koulutuksesta saadut valmiudet

Koulutuksen jarjestdjid pyydettiin arvioimaan, miten LUVAssa on onnistuttu tukemaan
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden lukiokoulutukseen hakeutumista ja pddsyd koulutukseen.
Vastaajista suuri osa ndki, ettd koulutuksella on onnistuttu antamaan valmiuksia hakeutua
lukiokoulutukseen hyvin tai erittdin hyvin. Opiskelijoiden monilukutaidon vahvistamisen arviot olivat
Idhes yhtd hyvat, mutta pienempi osa ndki, ettd tdssd onnistutaan erittdin hyvin. Toimivan tai sujuvan
peruskielitaidon saavuttamisen arviot jakautuivat enemmadn. Prosentuaalisia osuuksia tulkittaessa on
hyva muistaa, ettd vastaajia on vahdn.
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Arvioikaa, miten olette LUVAssa onnistuneet tukemaan opiskelijoiden lukioon hakeutumista ja
pddsyd (n=11-12)

Parantaa opiskelijoiden valmiuksia opiskella lukiokoulutuksessa I

suomen kielella

Vahvistaa opiskelijoiden monilukutaitoa [N
Vahvistaa eri tekstilajien ymmértamisté jo tuottamista || RN
Saavuttaa toimivan tai sujuvan peruskielitaidon (B1) | NI
Saavuttamaan muun kielitaitotavoitteen, minks? || NN

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

mErittdin hyvin  mHyvin Kohtalaisesti Huonosti  mErittdin huonosti En osaa sanoa

Kuva 53. LUVA-koulutuksen jarjestdjien arviot siitd, miten hyvin koulutuksessa on onnistuttu
parantamaan opiskelijoiden valmiuksia opiskella lukiokoulutuksessa.

Avovastausten perusteella opiskelijoita tuetaan saavuttamaan yksildllisesti mddritelty tavoite. Pienten
opiskelijaryhmien myotd opetus on yksildllistd ja intensiivistd. Koulutuksessa on voitu nopeuttaa ja
edistad kielitaidon kehittymistd ja myds arvioida kielitaidon kehittymistd. Huomiona esitettiin, ettd
opiskelijoiden kielitaito kehittyy hyvin LUVA-vuoden aikana [ghtétasoon ndhden: kaikilla vuoden
jalkeenk&dn kielitaito ei kehity B1l-tasolle:

"Kaikkien opiskelijoiden kielitaito ei mahdollista erilaisten tekstilajien ymmdrtdmistd ja
tuottamista toisen asteen koulutuksen vaatimalla tasolla. Naitd kylld harjoitellaan
monipuolisesti LUVA-koulutuksessa.”

Lukioon valittujen LUVA-opiskelijoiden osuus vaihtelee paljon koulutuksen jarjestdjillad (n=10) ladhtien 20
prosentista. Yksi jdrjestdja kertoi, ettd puolet opiskelijoista valitaan lukioon, nelja kertoi osuudeksi 60—
80 prosenttia ja lopuilla osuus oli alle 40 prosenttia. Koska kyselyssa ei kysytty erikseen sitd, kuinka
suuri osuus opiskelijoista lopulta hakeutuu lukiokoulutukseen, valittujen osuus ei kerro koko kuvaa. Yksi
vastaaja eritteli, ettd "36 prosenttia opiskelijoista hakeutui lukio-opintoihin LUVA-koulutuksen jalkeen
ja loput 64 prosenttia ammatillisiin koulutuksiin. Lukioon hakeneista 100 prosenttia valittiin lukioon."”
Vastaaja, joka kertoi, ettd opiskelijoista 70-80 prosenttia oli valittu, toi esiin, etta
keskiarvovaatimukset vaihtelevat ja ettd LUVAN kautta siirtyminen pitdisi saada harkinnanvaraiseksi.

S2-opetuksen toimivia ja hyviksi havaittuja kdytdnteitd LUVA-koulutuksessa

Koulutuksen jdrjestdjic pyydettiin kuvaamaan S2-opetuksen toimivia ja hyviksi havaittuja kdytdnteitd.
Alla on tiivis yhteenveto vastauksista.
»  Riittdvd maadrd suomen kieltd. Eri tiedonalojen kielten huomioiminen.
»  Oppiaineiden valinen yhteistyd, yhteisopettajuus. Osittainen integroituminen muuhun
suomenkielisten opetukseen. Kieltd tehddan tutuksi eri oppiaineiden kautta.
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»  Opettajat, jotka tuntevat nivelvaiheen koulutukset, yleissivistavan, toisen asteen ja
korkeakoulutuksen.

»  Kielitietoisuus ja opiskelijoiden tarpeiden ja taitotason yksiléllinen huomioiminen.
Oppimateriaalin tuottaminen ryhman taitotaso huomioiden, ja opiskelijoita eriytetdadn
tarvittaessa runsaastikin.

»  Pysyvd ryhma tukee kielenoppimista. Esimerkiksi opetus on pienryhmdopetusta, ja kaikki
kymmenen kurssia vetdd sama S2-opettaja.

»  Opiskelijoiden rohkaiseminen suullisen kielitaidon kehittdmiseen (suomi Al-opiskelijoiden
kanssa).

»  LUVA-koordinaattorin kdytettavd aikaa konsultointiin ja ohjaukseen.

»  Yhteistyo eri koulutusten kesken: yhteisid valinnaisainekursseja, myds valmistautuminen
yhteishakuun yhdessa.

»  Oman didinkielen mukaan ottaminen (vield hankalaa, vaikka kehitysty6td tehty)

»  lImidpohjainen oppiminen

»  Tutor-toiminta.

Haasteet S2-opetuksen ndkdkulmasta tutkintokoulutukseen valmentavaan koulutukseen (TUVA)
siirryttdessd

Kysyttdessd haasteista, joita voi tulla TUVA-koulutukseen siirryttdessd, LUVA-koulutuksen jdrjestdjien
vastauksissa keskeisend huolena nousee esiin se, miten TUVAssa varmistetaan, ettd opiskelijat saavat
riittdvat valmiudet hakeutua lukio-opintoihin. Miten huolehditaan siitd, ettd hyvin erilaisia tarpeita
omaaville opiskelijoille taataan riittdva ja opiskelijoiden erilaiset tarpeet huomioiva suomen kielen
opetus? Pelkona on, ettd kielitaitoa tukevia opintoja on vihemman ja ettd yleissivistdvien aineiden
opintojen madrd vahentyy. N@in ollen on uhkakuvana se, ettd vieraskieliset eivat padse
lukiokoulutukseen ja korkea-asteen opintoihin. Pelkona on my®&s, ettd LUVA-koulutuksen hyva rakenne
hajoaa ja koulutus muuttuu sirpaleiseksi. Lukioon valmistavia sisalt6ja on TUVAssa vahemman kuin
LUVAssa. Koska opetusta on eriytettdavd, vaikuttaa se myds ryhmdytymiseen: miten varmistetaan
LUVAlle keskeinen pienryhmdn tuki ja koko vuoden jatkumo? Kun koulutus on aiempaa pirstaleisempi,
miten opiskelijat saavat riittdvdan hyddyn yhden lukuvuoden aikana? Kiinted ryhmda LUVAssa on ndhty
opiskelijoiden etuna ryhmaytymisen ndkokulmasta. Lisdksi lukio-opintojen suorittaminen on ollut
sujuvaa ja helposti lukujdrjestykseen sovitettavissa. Tavalliset lukio-opinnot vahvistavat S2-oppimista
/ suomen kielen oppimista sek& konkretisoivat lukiossa vaadittavan kielitason.

S2-opetuksen laajuus tulevassa TUVA-koulutuksessa pohditutti: miten paljon opetusta tarjotaan, ja
voidaanko edellyttad, ettd kaikki suomea toisena kielend puhuvat opiskelevat tarjotut kurssit? Kun
painopisteend on lukioon valmentautuminen, S2-opintojen asema on merkittdvd. Jos TUVAssa on yksi
maahanmuuttajataustainen valmentautumassa lukion opintoihin, saako hdn riittdvan paljon S2-
opetusta? Yksi vastaaja kertoi, ettd TUVA-koulutukseen osallistuvien opiskelijoiden heterogeenisen
joukon takia on pohdittu didinkielen/S2-opetuksen osittaista eriyttdmistd: osa tunneista tarjotaan
yhdessd koko ryhmadlle, osa tunneista opiskellaan eri kieliryhmissd. Kysymyksend esitettiin myds, saako
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ulkomaan kansalainen oleskeluluvan TUVA-opintoja varten. Mikdli ei, opiskelijat voivat pyrkia lukioon
suoraan heikolla opetuskielen taidon tasolla.

Haastattelussa haastetta purettiin koulutuksen rytmityksen ja opiskelijayhteis66n kuuluvuuden
nakokulmista: Lukiokoulutuksen yhteydessad jarjestetty LUVA on tarjonnut mahdollisuuksia osallistua
heti lukuvuoden alusta samoihin opintoihin lukiolaisten kanssa ja tatd kautta padsyn osaksi
opiskelijayhteis6d. Ensimmaisiksi opintojaksoiksi on voitu valita taideaineita tai liikuntaa, joissa
kielitaidon merkitys ei ole ollut niin suuri. Jo kahden viikon orientaatiojakson nahtiin rikkovan hyvaksi
koettua rakennetta. Sen lisdksi, ettd ammatillisen ja lukiokoulutuksen sanasto ja tarve eroavat
suuresti, koulutuksen yksi tehtdvd on antaa kuva lukio-opinnoista ja opiskelijayhteisstd. Toiveena on,
ettd S2-painotteinen LUVA profiloituisi jatkossakin systemaattiseen akateemisen kielitaidon
kehittdmiseen sekd ryhmadn kdytté6n voimavarana ja tukea antavana sosiaalisena ympdaristona.
Ohjausta ja opetusta ei hajautettaisi, silld jo alustavissa lukio-opinnoissa se on usein haastavaa.
Tarkedad olisi sdilyttdd kiintedt ohjaus- ja opettajasuhteet sekd hyddyntad lukion LUVA-opettajien
kokemusta ja kelpoisuutta maahanmuuttajaopetuksessa.

2.6 Ammatilliseen koulutukseen valmentava koulutus (VALMA)

Ammatilliseen koulutukseen valmentava koulutus (VALMA-koulutus) antaa valmiuksia hakea
ammatilliseen tutkintokoulutukseen ja vahvistaa edellytyksia suorittaa ammatillinen tutkinto. VALMA-
koulutus on suunnattu nuorille ja aikuisille, joilla ei vield peruskoulun jalkeen ole kdsitystd sopivasta
alasta ja jatko-opintomahdollisuuksista ja joilla on tarve opiskeluvalmiuksien vahvistamiseen tai halu
parantaa peruskoulun todistusta. VALMA-koulutuksen tulee syksylld 2022 korvaamaan
tutkintokoulutukseen valmentava koulutus (TUVA). Osana S2-nykytilan arviointia haluttiin saada
tilannekuvaa VALMA-koulutuksen onnistumisista ja kehittdmisen kohteista, joita voidaan ottaa
huomioon myos TUVA-koulutusta suunniteltaessa.

Vuonna 2021 tilastopalvelu Vipusen mukaan 42:lla koulutuksen jarjestdjalld oli tuona vuonna yhteensd
3 376 aloituspaikkaaq, ja 1 266 opiskelijaa oli ottanut paikan vastaan. Ensisijaisia hakijoita oli 3 263.
Vieraskielisid ensisijaisia hakijoita oli 810, valittuja 711 ja paikan vastaanottaneita 378. VALMA-
koulutuksen jarjestdjistd kolme tarjoaa ruotsinkielistd opetusta.

Kyselyyn vastasi 37 koulutuksen jarjestdjaq, jotka jarjestavat VALMA-koulutusta, ja heista 35 kertoi,
ettd heilld on opiskelijoita, joilla on S2-tuen tarve. Ndistd kolme oli ruotsinkielisid koulutuksen
jarjestajia.

Tiedonsiirtokédytdnnoét perusopetuksesta VALMA-koulutuksen jarjestdjalle

VALMA-koulutuksen jarjestdjista (n=35) vain alle viidennes (17 %) arvioi, ettd tiedonsiirtokdytannot
opiskelijan suomen/ruotsin kielen taidon tasosta toimivat perusopetuksesta VALMA-koulutuksen
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jarjestgjdlle hyvin. Noin puolet arvioi, ettd kdytdnnot toimivat kohtalaisesti (49 %). Noin joka
kymmenes arvioi kdytdntdjen toimivan huonosti.

Miten tiedonsiirtokdayténnét opiskelijan suomen/ruotsin kielen taidon tasosta
toimivat perusopetuksesta VALMA-koulutuksen jarjestgjalle? (n=35)

Hyvin 17%
Kohtalaisesti 49%
Huonosti 11%
Meillg ei ole tiedonsiirtokdytdantoja 14%
En osaasanoa 9%
0% 20% 40% 60%

Kuva 54. Tiedonsiirto suomen/ruotsin kielitaidon tasosta perusopetuksesta VALMA-koulutuksen
jarjestgjalle.

Avovastauksissa osa VALMA-koulutuksen jarjestdjista nosti esiin, ettd opiskelemaan hakeutuvat
aikuiset maahanmuuttajat harvoin tulevat peruskoulusta. Kaikilla koulutuksen jarjestdjilla ei
vastausten perusteella ole kdytdntsja tiedonsiirtoon, vaan haku tapahtuu esimerkiksi nettisivujen
kautta, ja tdydentavdad tietoa saadaan opiskelijoiden haastattelulla sekd opiskelijan mahdollisesti
toimittamien todistusten ja erillisten testien avulla.

Osalla jarjestdjistd on tiedonsiirron ndkdékulmasta hakeutumisvaiheessa kdytdssa tieto opiskelijoiden
pddattéarvosanasta, mutta sen ei aina ndhty kertovan todellista kuvaa kielitaidosta. Aikuisten
perusopetuksesta siirtyvien osalta vastauksissa nostettiin erikseen esiin, ettei arvosana kerro
opiskelijan todellista tasoa. Aikuisten perusopetusta itse jarjestdvd ammatillisen koulutuksen jarjestdja
taas arvioi tilanteen hyvdksi tiedonsiirron osalta.

Useampi vastaaja kertoi, ettd heilld on kdytdssd saattaenvaihtopalaverit, tiedonsiirtopalaveri tai -
pdiva perusopetuksen kanssa. Erityisoppilaitoksissa lisdtietoa saadaan lisdksi mahdollisista
koulutuskokeiluista ja opettajien lausunnoista. Perusopetuksesta suoraan siirtyvien osalta kdytdantoé
arvioitiin usein toimivaksi etenkin Ighikunnista. Jatkuvan haun kautta hakeutuvien osalta tietoa ei aina
ndhda valittyvadn tarpeeksi.

"Peruskoulun todistus tallennetaan opiskelijan Wilmaan. Siirtotietopalaverit pidetddn
léhikuntien yldkoulujen opinto-ohjaajien kanssa. Muutoin kysytddn yksilékohtaisia tietoja

opiskelijalta.”

"Nivelvaiheen tiedonsiirtomalli kdytéssd. Tdstd vastaavat Valma-opettajat, joilla esim.
erityisopettajapdtevyys ja/tai opinto-ohjaajapdtevyys.”

"Kdytbssd tiedonsiirtolomake- ja pyyntd. Lisdksi yhteistyéneuvottelut.”
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Ohjaus VALMA-koulutukseen

Vastaajista 60 prosenttia kertoi, ettd alueellinen ohjaus VALMA-koulutukseen toimii kohtalaisesti, 31
prosenttia kertoi ohjauksen toimivan hyvin ja kuusi prosenttia kertoi ohjauksen toimivan huonosti.

Onko alueellinen ohjaus VALMA-koulutukseen toimiva? (n=35)

Kyllg, toimii hyvin 31%
Toimii kohtalaisesti 60%
Ei, toimii huonosti 6%
En osaasanoa 3%
0% 20% 40% 60% 80%

Kuva 55. Alueellisen ohjauksen toimivuus VALMA-koulutukseen.

"Te-toimisto ohjaa ja opastaa, kotokoulutuksesta ohjataan ja polutetaan valmaan
opiskelijoita ja yhteistydssd hoidetaan heiddn suunnitelmansa kuntoon. Etsivd nuorisotyd ja
peruskoulut ohjaavat jatkuvat haun ja yhteishaun kautta hyvin opiskeljjoita.”

Alueellinen ohjaus toimii vastausten mukaan hyvin silloin, kun yhteisty6 on alueella vakiintunutta ja
yhteistydstd ja ohjauksesta on kokemusta. Oman alueen ulkopuolelta tulevien ohjaus toimii usein
heikommin. Onnistumisia on niin perusopetuksen kuin aikuisia ohjaavien taholta. Onnistumisina
nostettiin esiin koulutuksen jarjestdjan keskitetyt hakupalvelut ja tiedotus perusopetukseen ja muille
sidosryhmille niin vanhempainilloissa kuin verkkosivuilla. Opinto-ohjaajien verkostoyhteistydn nahtiin
edesauttavan ohjausta. Oppivelvollisuuslain ndhtiin entisestddn tiivistavadn yhteistydtd. Yhden
erityisoppilaitoksen edustaja kertoi ohjauskdytdnteiden lisddmisestd myds jo 8-luokkalaisille. Taman
erityisoppilaitoksen puolella tietdmysta lisdavat tutustumiset, koulutuskokeilut ja AmisTetit.
Haasteena nostettiin esiin, etteivdt ohjaavat tahot aina tunne riittavasti VALMAnN ja TELMAnN eroa.
Muutaman yleisen oppilaitoksen ndkdkulmasta asiaa sivuttiin TELMA-koulutuksen riittdvyydestd ja
tarpeesta kaydd keskustelua opiskelijoiden ohjautumisesta soveltuvaan koulutukseen.

Vaikka ohjauksen ja tiedonsiirron arvioitiin kehittyneen viime vuosina, tietoa VALMA-koulutuksesta
tulisi entisestdan lisata huoltajille ja opiskelijoille. Muutama vastaaja kertoi, ettd alueelliset toimijat
voisivat vield enemmadn ohjata opiskelijoita VALMAan eikd suoraan ammatilliseen koulutukseen.
Edelleen nousi kehittdmisen kohteeksi koulutuksen tutkintojen tunnettuus ohjaavien tahojen osalta.
Kotoutumisvaiheessa olevien osalta esiin nousi yhdessad vastauksessa, ettd ohjaus on riippuvainen
oma-valmentajasta. Opiskelijoiden ndkdkulmasta nostettiin esiin, ettd ohjaavilla tahoilla tulisi olla
riittdvdsti tietoa myds opiskelijoiden opintososiaalisista eduista. Tassd yhteydessd mainittiin myos,
ettd LUVAsta ohjautuu VALMAan opiskelijoita, joilla on heikko suomen kielen taito. “Va/ma ei ole koton
jatke kielitaidon kehittdmiseksi ennen tydeldmddn siirtymistd, vaan parempi vaihtoehto ovat
ammatillisiin suuntaavat rddtdléidyt opinnot."
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Opiskelijavalinta VALMA-koulutukseen

Suuri osa vastaajista (68 %) ndki, ettd koulutukseen on onnistuttu valitsemaan juuri ne opiskelijat,
jotka hyotyvat koulutuksesta eniten. Vastaajista 29 prosenttia arvioi, ettd tdssa on onnistuttu

kohtalaisesti, mutta yksikddn ei vastannut "huonosti”.

Miten olette mielestdnne onnistuneet valitsemaan koulutukseen juuri ne opiskelijat,
jotka hyotyvat koulutuksesta eniten? (n=35)

Erittdin hyvin 14%
Hyvin 54%
Kohtalaisesti 29%

En osaasanoa 3%

0% 20% 40% 60%

Kuva 56. Koulutuksen jdrjestdjien itsearvio siitd, miten koulutukseen on onnistuttu valitsemaan
koulutuksesta hydtyvat opiskelijat.

Valitsematta jattdmisen syissd korostuvat puutteellinen opetuskielen taito (43 %, n=15) ja muut syyt.
Opiskelupaikkojen niukkuus oli syynd vain kahdella vastaajalla ja opiskelijoiden puutteellinen motivaatio
kolmella vastaajalla. Muissa syissd korostuvat vahvasti hakijoiden opiskelukuntoisuus ja kuntoutuksen
tai vaativan erityisen tuen tarve. Opiskelupaikkojen niukkuus taas tuotiin esiin haasteena
erityisoppilaitoksen puolelta. Yksittdisissd vastauksissa esiin nousivat hakijoiden puutteelliset
perustaidot, huumausaineiden kdyttd sekd se, ettei oma-valmentaja puolla opiskelua. Syynd nostettiin
esiin myds, ettei koulutus ole hakijalle tarkoituksenmukainen tai oikea-aikainen. Syind mainittiin myos
hakijan puutteellinen opetuskielen taito (tdysin alkava tai taso Al.1.) ja luku- ja kirjoitustaidottomuus.

"Kaikki ylld mainitut seikat vaikuttavat yhdessd. Valitsematta jaévilla hakijoilla on usein
puutteita perustaidoissa, puutteellinen kielitaito ja motivaatio. Jos ndhdddn, ettd ei ole
realistisia mahdollisuuksia valma-koulutuksen aikana saavuttaa sellaisia valmiuksia, ettd
hakeutuminen ammatilliseen koulutukseen valman jélkeen olisi mahdollista, ohjaamme hakijan

muualle.”

"Opiskeljjan tarve vaativan erityisen tuen koulutukseen, jota emme tarjoa.”

Viisi koulutuksen jarjestajad (15 %) edellyttdd aina opiskelijavalinnassa jarjestdjan opetuskielen taidon
tasoa A.2.2. 38 prosenttia (n=13) ei edellytd A.2.2-tasoa koskaan, ja 47 prosenttia (n=16) edellyttdd

sitd tapauskohtaisesti.
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Edellytattekd opiskelijavalinnassa kielitaidon tasoa A.2.2 (n=34)

Ei koskaan 38%
Tapauskohtaisesti 4L7%
Kylla, aina 15%
0% 20% 40% 60%

Kuva 57. VALMA-koulutukseen edellytetty kielitaidon taso.

Edellytetyt opetuskielen kielitaidon tasot vaihtelivat paljon: vaihteluvdaling oli A.1.3-B.1.2, mutta
useimmat kertoivat, ettd edellytyksend on A.2 tai A.2.1 joko aina, tapauskohtaisesti tai vahintddn. Osa
ei erittele kielitaidon tasoa tarkemmin, mutta useammalla se arvioidaan tapauskohtaisesti.
Harkintaan vaikuttavat opiskelijan tausta ja valmiudet ja myds vapaiden opiskelupaikkojen maara.

"Kielitesti on A.2-tasoa, mutta tapauskohtaisesti valituksi voi tulla myds opiskelijja, jonka
kielitaito ei aivan ylld ko. tasolle jos muut seikat puoltavat valintaa.”

"Yleensd hakijoilla on suullinen kielitaito hakuvaiheessa A2.2, mutta kirjallinen taso matalampi.
Jos edellyttdisimme myds kirjallisesti tasoa A2.2, valtaosa hakijoista jdisi iiman
opiskelupaikkaa.”

"Jos koulutuksessa on vapaita opiskelupaikkoja, otamme opiskelijan sisddn heikollakin
kielitaidolla. Jos suomen kielen taito on hyvin heikko, ohjaamme opiskelijaa muihin
oppilaitoksiin.”

"Pddsee jos yksi kohta on alle A.2.2”

“Virallinen suositus on A2(.2), mutta harkintaa kdytetddn ja valintaan vaikuttavat mm. selked
ja realistinen suunnitelma, muut valmiudet, motivaatio.”

Yhtd vastaajaa lukuun ottamatta koulutuksen jarjestdjat kertoivat ohjaavansa koulutukseen
valitsematta jadneitd hakijoita. Yleisemmmin ohjausta tehdddn haastattelun yhteydessd. Osalla on
nimetty ohjaava taho, yleisemmin opinto-ohjaaja, mutta myds opettajat, uravalmentaja ja
maahanmuuttokoordinaattori mainittiin. Useat kertoivat kdytdnténd olevan henkilokohtaiset
ohjauskeskustelut. Toisaalla yhteydenotot on keskitetty haku- ja neuvontapalveluihin, ja valitsematta
jaaneille lahetetadan jalkiohjauskirje, jossa kerrotaan ohjauksen mahdollisuuksista. Yksi vastaaja kertoi,
ettd kdytdssd on vain jalkiohjauskirje. Osa nimesi myos eri palveluita, kuten hakijapalvelut, uraohjaaja,
TE-toimisto, tydpaja, Ehjd ry, etsivdt, osaamiskeskus, ohjauspiste sekd opinto- ja uraohjaajien
jalkiohjaus. Yksi vastaaja kertoi vuosittaisista ohjauspdivistd, joille kutsutaan valitsematta jGdneet
hakijat. Yhdella koulutuksen jarjestdjalla hakijaa pyydetddn ottamaan valokuva ohjaavasta tahosta ja
yhteystiedosta, jotta hakijalla on ne tallessaq, jos tulee tarve ohjausavulle "aina tarvittaessa”.
Sidosryhmistd yhteistyd TE-toimiston kanssa nostettiin erikseen esiin keskeisessd roolissa. Yksi
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jarjestdja kertoi myds antavansa palautetta tdssd yhteydessd TE-toimistolle hakijan kielellisten
valmiuksien kehittdmiseksi.

"Jokaiselle valitsematta jddneelle hakijalle tarjotaan tapaamisaikaa (verkon kautta,
puhelimessa tai kasvotusten) jdlkiohjaukseen, jossa yhdessd ohjattavan kanssa selvitetddn
tarjolla olevia muita vaihtoehtoja.”

"Haastattelu- ja kielikoepdivdnd hakijalla on mahdollisuus saada henkilékohtaista ohjausta
omilta opinto-ohjaajiltamme, Ohjaamon tydntekijdltd sekd Maahan muuttaneiden
osaamiskeskuksen tydntekijdltd. Lisdksi Idhetdmme valitsematta jddneille ohjauskirjeen, jossa
tietoa ohjaus- ja tukitahoista ja -muodoista.”

"Koulutukseen valitsematta jddneitd hakijoita ohjataan toisille koulutuksenjdrjestdyjille,
tydpajoihin tai etsiville nuorisotyéntekijsille.”

"Lakisddteinen velvoite antaa jdlkiohjausta. Yhteydenotot on keskitetty haku- ja
neuvontapalveluihin. Jalkiohjauskirje Idhtee kaikille valitsematta jddneille. Kirjeessd kerrotaan
jdlkiohjauksen mahdollisuuksista.”

“"Ohjataan hakemaan lisdd kielitaitoa esim. kotoutumiskoulutuksesta tai kansalaisopistosta ja
kdyttdmddn suomen kielen taitoa kotona ja vapaa-aikana.”

VALMA-koulutuksen toteutus

Kahdella kolmesta (66 %) jarjestdjastd on erillisia ryhmid tai polkuja S2-tukea tarvitseville opiskelijoille
(esim. suomen kielen polku, maahanmuuttajaoppijan polku), kolmanneksella ei. Vastaajilta kysyttiin,
miten vuorovaikutusta suomea/ruotsia didinkielenddn puhuvien kanssa tuetaan. Niillg, joilla erityisia
ryhmid ei ollut, vuorovaikutus suomea/ruotsia didinkielenddn puhuvien opiskelijoiden kanssa on
arkipdivaistd, silld opetus on samoissa ryhmissd. Useimmat vastaajat kuvasivat tdydentdvasti eri
keinoja vuorovaikutuksen tukemiseen:

- Integroimalla, vuorovaikutus, selkokielisyys, ryhmdatyot, useiden aistikanavien kdyttdminen.

- VALMA-ryhmien yhteisten teemapdivien sekd tapahtumien ja retkien jarjestdminen, joissa
opiskelijat tutustuvat muidenkin VALMA-ryhmien opiskelijoihin.

- Vuorovaikutusta tuetaan opetusjdrjestelyin (pari- ja ryhmatyot) sekd ryhmdyttamisella.

- Jdrjestetddn toimintaa, esim. leipominen, jossa parina suomenkielinen ja muun kielinen.

- Valma-koulutuksissa on kehitetty vertaisoppimista, ja opetuksessa pyritddn kielitietoisuuteen.

- Valmistelussa koulutuksen jdarjestdjan valinnainen yto-tutkinnon osan osa tukemaan S2-
opiskelijoiden ja suomea didinkielenddn puhuvien vuorovaikutusta.

Niilla jarjestdjillg, joilla on erilliset ryhmat S2-tukea tarvitseville opiskelijoille, VALMA-opiskelijoiden
vuorovaikutusta suomea didinkielenddn puhuvien opiskelijoiden kanssa tuetaan pddsddntoisesti
yhteisen opetuksen, sekaryhmien, projektien, tapahtumien ja valinnaisten opintojen kautta.
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Sekaryhmid kerrottiin muun muassa jarjestettavan "aina kun mahdollista”, ja esimerkiksi valinnaiset
opinnot ovat sekaryhmida: "Valinnaisia opintoja on 2-3 pdivaad viikossa”. Vain yksi vastaaja kertoi, ettd
A2-kielitasolla olevat opiskelevat omissa ryhmissadn, joten vuorovaikutusta ei juurikaan ole
satunnaisia kaytavakohtaamisia lukuun ottamatta. Heikomman itsearvion antoi myds vastaaja, joka
kertoi, ettd opiskelijoille jarjestetddn lahinnd tutustumismahdollisuuksia eri ammattialojen koulutuksiin
oppilaitoksen sisdlld. Tassdkin vastaajajoukossa oli vastaaja, jolla erillinen ryhma tarkoitti vain erillista
suomen kielen opetusta tai opiskelijoiden opiskelemista suurelta osin integroituina suomenkielisten
opiskelijoiden opetukseen.

"Jatkuvaa ja sGdnndllistd yhteistd opetusta, mm. ammattipdivdt (joissa tutustutaan eri
ammattialoihin), yhteiset tapahtumat. Kielitaidon karttuessa S2-opiskelija siirtyy
suomenkielisten opetusryhmiin.”

"Jdrjestdmme yhteistd kdytdnndn tekemistd, esim. ruvanvalmistusta. Kuvakortteja kdytetddn
apuna, maahanmuuttajakoulutus on integroitu Valma-koulutuksen kanssa. Jdrjestdmme
yhteisid tapahtumia, joissa esim. maahanmuuttajat esittelevdt omaa ruokakulttuuriaan ja
kutsuvat suomenkielisid syésmdan.”

"Yhteisid oppiaineita, joissa eri poluilla opiskelevat pddsevdt tekemddn asioita yhdessa.
Esimerkiksi "Osallisuuden ja kdytdnndén taitojen vahvistaminen” sekd VALMA-paja, jossa
opiskelijat tekevdt oman henkilékohtaisen suunnitelmansa mukaisia asioita. Ndiden lisdksi
jdrjestetddn yhteisid retkid, tutustumisia yms.”

"Opiskeljjoita sijoitetaan suomenkielisiin ryhmiin, koulukokeilut, ryhmdaytymispdivdt sekd

valinnaiset aineet.”

"Svomen kieltd opiskelevat VALMA-opiskeljjat toimivat yhteistybssd muiden VALMA-
opiskelijoiden kanssa. Opiskelijat kéyvdt tutustumassa eri alojen opintoihin ja heilld on ns.
VALMA TET -jaksoja tyéeldmdssad.”

S2-opetus VALMA-koulutuksessa

Lahes kaikilla (86 %) on VALMA-koulutuksessa erillistd S2-opettajan antamaa S2-opetusta. Nelja
vastaajaa kertoi, ettei S2-opetusta ole, ja ndistd yksi kertoi, ettd S2-opettaja on haussa. Kolmesta
ruotsinkielisestd VALMA-koulutuksen jarjestdjastd yhdelld ei ollut S2-opettajan antamaa opetusta.

Niilla 27 koulutuksen jarjestdjallg, joilla oli S2-opettajia, S2-kelpoisuuden omaavien opettajien maard
oli yhteensd 68. Enimmilladdn opettajia oli 11, muilla opettajien maard vaihteli yhden ja viiden valilla.
Ryhmad kohden S2-opettajia oli keskimadrin yksi. Alimmillaan maara oli 0,3 opettajaa ja enimmilladn
1,5.

"Meilld on 21 VALMA-ryhmdd, joista 4 on S2-painotteisia ryhmid. N&illé 4 ryhmdlld on
kdytéssddn 4 S2-opettajoa.”

110 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

S2-opetuksen viikkotuntimd@dra opiskelijaa kohti vaihtelee paljon 2,5-18 tunnin valilla. Viidennekselld
tuntimadra oli korkeintaan viisi, lopuilla tatd enemman, tai maara on kuvattu sanallisesti, kuten "pdiva
viikossa" tai "tarvittaessa, henkilokohtaistetusti”.

"Varsinaista S2-opetusta on keskimddrin 7 tuntia viikossa. Lisdksi S2-opettaja opettaa myds
muita aineita, joten todellisuudessa S2-opetuksen mddrd on suurempi.”

Kuusi vastaajaa naki tarpeen erilliselle valmistavan (VALMA/TUVA) S2-opettajan kelpoisuudelle. Loput
eivat ndhneet sitd tarpeelliseksi tai ottaneet asiaan kantaa. Tarvittavaa kelpoisuutta kuvattiin
seuraavasti:
- S2-opettajakelpoisuus
- pedagoginen kelpoisuus, vahintddn aineopinnot suomi tai S2
- kompetens/behérighet i svenska som andra sprék
- Vdhintddan suomen kielen aineopinnot (mielellddn S2-painotuksella); nivelvaiheessa on
turvattava kielitaidon riittdva kehittyminen ennen toisen asteen opintoja
- S2-opintoja ainakin perus-, mielellddn aineopintojen verran. Suomi didinkielend -opinnoista ei
ole niinkddn paljon hyétyd S2-opettajan tydssd. S2-opettajan tydn oppii opettamalla, ei
niinkadn opiskelemalla. Itse tydssa tdrkeintd on asenne, ei se, mitd tutkintoja opettajalla on.

Yhteisty6- ja erityisjdrjestelyt S2-opetuksen jarjestdmiseen VALMA-koulutuksessa

Vastaajilta kysyttiin mahdollisista yhteistyo- tai erityisjdrjestelyistd S2-opetuksen jarjestdmisessd
VALMA-koulutuksessa (esim. koulujen vdlinen yhteistyd, verkko-opintotarjonta, kiertdvat S2-opettajat,
monikieliset ohjaajat). Vastaajista (n=33) viidennes mainitsi erikseen, ettd kdytéssd on myds verkko-
opintotarjontaa (ml. AAVO-opinnot, eli avoimet ammatilliset opinnot), ja osa mainitsi tdssd
yhteydessad erikseen henkilokohtaisen ohjauksen mahdollisuuden. Useat kuvasivat S2-opetuksen
jarjestelyitd ja yhteistydn muotoja oman organisaation sisdlla: VALMAIla ja perusopetuksessa on
yhteisid opettajia, tai yhteistyotd tehdddn yhteisten aineiden opettajien ja erityisopettajien kanssa.
Yhteistyotd on yhteisten tutkinnonosien S2-opettajan lisdksi myds kotouttamiskoulutuksen kanssa.

Joillain koulutuksen jdrjestdjilld on yhteinen S2-opetus tutkintotavoitteisille ja VALMA-opiskelijoille.
Taman lisdksi on kuvattu muuta henkiléstéd opiskelijoiden tukena, kuten koulunkdynnin ohjaaqja,
ammatinohjaajan tuki tai monikieliset ohjaajat. Verkko-opintoja voidaan tarjota rinnan. TGtd on
perusteltu myds silld, ettd S2-opetusta voidaan ndin tarjota yksittdisille opiskelijoille eri toimipaikoissa.
Ryhmien muodostamiseksi tehdddn myos toimipaikkojen vdlistd yhteistyotd. Kiertdva S2-opettaja
mainittiin yksittdisissad vastauksissa erikseen. Useampi kertoi, ettd koko opetus on kielitietoista, ettd
ryhmalld on oma S2-opettaja tai ettd koko opetus tarjotaan huomioiden S2-opiskelijoiden tuen tarve.
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"-- Jossakin S2-opettaja on pdivittdin ryhmdn mukana, jossakin hyddynnetddn S2-tuen
henkilostéd tai YTO-opettajien apua. Monikieliset ohjaajat on kdytdssd. Moodlessa on S2-
tehtdvid kaikkien kdyttéon.”

"Oma ryhmd, joka keskittyy kielitaidon vahvistamiseen. Ryhmdlld on oma S2-opettaja, joka
toimii samalla HOKS-ohjaajana. Resurssi on riittdvd, ja olemme pystyneet lisédmddn resurssia
opiskelijamddrdn kasvaessa.”

"Ryhmille, joissa on (yksittdisidkin) maahanmuuttajataustaisia opiskeljjoita, on nimetty S2-
opettaja. Monikieliset ohjaajat (4 hlé) ovat kdytettdvissd koko organisaatiossa.”

VALMA-koulutuksesta saadut valmiudet

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, miten VALMAssa on onnistuttu tukemaan
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden ammatilliseen koulutukseen pddsyd ja valmiuksia
ammatilliseen koulutukseen.

Arvioikaa, miten VALMAssa on onnistuttu tukemaan maahanmuuttotaustaisten
opiskelijoiden ammatilliseen koulutukseen pddsyad ja valmiuksia koulutukseen (n=29-35)

kintokouletuksetn hakewtemiseen (-39 ’
tutkintokoulutukseen hakeutumiseen (n=35) 43 % 49 % 9%
Antaa opiskelijoille valmiuksia suorittaa ammatillinen o
tutkintokoulutus (n=35) 17 % 74 % 9%
Parantaa opiskelijoiden valmiuksia opiskella suomen kielella
(n=35) 37 % 51 % 9% 3

Saavuttaa toimivan tai sujuvan peruskielitaidon (B1) (n=35) 44 46 % 40 % I3

Saavuttamaan muun kielitaitotavoitteen, mink&a? (n=29) 14 % 28 % 14 % 41 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90 % 100 %

mErittdin hyvin ~ mHyvin Kohtalaisesti ®mHuonosti  mErittdin huonosti En osaa sanoa

Kuva 58. VALMA-koulutuksen jarjestdjien arviot siitd, miten hyvin koulutuksessa on onnistuttu
tukemaan ammatilliseen koulutukseen hakeutumista, padsyd ja valmiuksia opiskella suomen/ruotsin
kielell@.

Vastaajista valtaosa ndki, ettd koulutuksella on onnistuttu antamaan valmiuksia hakeutua
ammatilliseen koulutukseen hyvin tai erittdin hyvin. Valmiuksien antaminen ammatillisen
tutkintokoulutuksen suorittamiseen onnistuu pddosin hyvin (74 %), mutta pienempi osa ndki, etta
tdssd onnistutaan erittdin hyvin. Siirtymistd ammatilliseen koulutukseen perusteltiin my&s sillg, ettd
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osa siirtyy eteenpdin jo VALMAnN aikana. Noin joka kymmenes ndki, ettd edellisissé onnistutaan vain
kohtalaisesti. My&s arviot siitd, missd mdadrin koulutus parantaa opiskelijoiden valmiuksia opiskella
suomen/ruotsin kieltd, jakaantuivat vaihtoehtojen hyvin ja erittdin hyvin valilla. Pienempi osa antoi
heikomman arvion. Sen sijaan vain reilu puolet vastaajista ndki, ettd koulutuksessa voidaan saavuttaa
toimiva tai sujuva peruskielitaito hyvin. Kaksi viidestd arvioi tdmdn toteutuvan kohtalaisesti, ja pieni
osa (n=2) ndki tdmdan toteutuvan huonosti. Muun kielitaidon tason osalta tarkennettiin, ettd tavoite on
A2.2 tai osalla opiskelijoista A2.2, "joka riittdd osaan koulutuksen jdrjestdjdn tarjoamista

perustutkinnoista”.

Tarkentavissa vastauksissa painotettiin, ettd opiskelijoiden Iahtétaso vaihtelee paljon ja ettd B1l-tason
saavuttaminen on haastavaa, jos ldhtétaso on heikko. Heikot arviot antaneiden vastauksissa korostuu,
ettd osalla opiskelijoista opiskeluvalmiudet ovat heikot, eikd moni ole tottunut latinalaisiin aakkosiin.
Talléin koulutuksen aikana ei onnistuta tukemaan opiskelijaa hdnta itseddn kiinnostavalle alalle, koska
kielitaito ei ole kehittynyt riittdvdsti. B1-tason saavuttaminen ndhtiin haastavana myds jarjestajalla,
jolla on vaativan erityisen tuen opiskelijoita, joille koko tutkinnon suorittaminen ei aina ole paras
vaihtoehto. Useampi ndki, ettd vuosi on lyhyt aika vahvemman kielitaidon saavuttamiseen.

"Opiskeljjoiden opiskeluvalmiudet kasvavat keskimddrin hyvin. Vastaus olisi ‘erittdin hyvin’,
mikdli meille hakeutuvien opiskeljjoiden IGhtétaso (sekd kielessd ettd muissa valmiuvksissa) olisi
korkeampi. Kielitaitotavoitteen B1 saavuttavat useimmiten vain ne, joilla on VALMA -
koulutuksen alkaessa A2.2-taso jokaisella kielen osa-alueella. (Osalla opiskeljjoista on heikot
opiskelutaidot ja edes vuoden opiskelu Valmassa ei vélttdmdttd riitd saavuttamaan B1.1-
tasoa varsinkaan kirjoittamisessa.)”

"Kaikki eivdt saavuta kielitaitotasoa B1, mutta pystyvdt kuitenkin vahvistamaan
opiskeluvalmiuvksiaan ja suomen kielen taitoaan, vaikka eivdt kaikin osin B1-tasoa
saavuttaisikaan.”

"Opiskeljjan hakutoiveen mukaisen ammattisanaston valmiuksia vahvistetaan.”

S2-opetuksen toimivia ja hyviksi havaittuja kdytdnteitd VALMA-koulutuksessa

Vastaajia pyydettiin tunnistamaan S2-opetuksen toimivia ja hyviksi havaittuja kdytdanteita VALMA-
koulutuksessa. Kdytdanteet voivat olla myds kokeiluasteella tai kehitteilld olevia. Lisdksi pyydettiin
kuvaamaan tarpeitaq, joita varten toimintamalleja on ideoitu.

Useimmiten nostettiin esiin, ettd kieltd opitaan S2-opetuksen lisdksi lapileikkaavasti opinnoissa.
Ammattialoja Idheinen opetus ja alakohtaiset koulutuskokeilut seka tyokokemus eri tydpaikoista
motivoivat ja kehittavat opiskelijoiden kieltd. Esimerkiksi kaikkia VALMAN sisalt6ja kaydddn lapi
kielitietoisesti, ja ndin S2-opetusta on mukana muissakin oppiaineissa kuin viestinndssd ja
vuorovaikutuksessa: “ammatilliseen koulutukseen orientoituminen tai tyéeldmdtaidot ovat substanssin
ohessa myds sanaston oppimista, samoin matemaattinen osaaminen sisdltdd paljon sanastoa”. Tata
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tukemaan on kehitetty pariopettajuutta (S2-opettaja ja ammatillinen opettaja). Lahtékohtana
useissa vastauksissa korostettiin ammattitaitoista henkilostéd. Pariopettajuutta tai
samanaikaisopettajuutta on edistetty, ja esimerkiksi opettajien tydpari-yhteistyd vastuuopettajan ja
S2-opettajan kanssa on ndhty toimivaksi. Osassa vastauksia tuotiin esiin, ettd tdma on vasta
kehittdmisen kohteena. Toteutus on opettajille haastavampaa.

Opintojen organisoimista avattiin eri tulokulmista. Toisaalla opiskelijoita on jaettu kielitaitotason
mukaan ryhmiin, tai alkuvaiheessa opiskelija on tiiviimmin oman kielen kehittymiseen keskittyvan S2-
ryhmdansd kanssa; kun kielitaito kehittyy, siirrytddn enemman opiskelemaan muita sisdltdjd ryhmissa,
joissa on my&s suomenkielisid opiskelijoita, tai esimerkiksi tyéeldmdjaksolle. Toisaalla VALMA-paja
mahdollistaa oman henkildkohtaisen osaamisen kehittdmissuunnitelman (HOKS) mukaisen
etenemisen: Osalla se tarkoittaa erilaisten tydeldmdssd tarvittavien korttien svorittamista, osalle lisGd
suomen kielen opiskelua tai esimerkiksi matematiikkaa. Myds YTO-opintoja on mahdollista svorittaa.
Useammat ndkivat sekaryhmien edesauttavan kielen kehitystd, ja sekaryhmd@dn voidaan siirtya
asteittain. Lisdksi tuotiin esiin erilaiset yhteiset tapahtumat ja vuorovaikutustilanteet, jotka
vahvistavat kielen kdyttamistd. Resurssien nakdkulmasta hyvand kdytdnteend nostettiin esiin
esimerkiksi koulunkdynninohjaajan tuki.

Hyvand kdytdntdnd nostettiin esiin myds selkokielellistdminen ja kieliopin opiskelu ammattitekstien
avulla. Yhdessd vastauksessa kerrottiin, ettd puhekieltd opitaan myés tydelamadjaksoilla siten, etta S2-
opettaja yhteistyssd tutkinnon osan opettajan kanssa suunnittelee opiskeltavat aiheet ja aihealueet.
Oppilaitoksen muun koulutustarjonnan hyédyntdminen opiskelijoiden opintopolkujen rakentamisessa
(sekd kansanopisto ettd ammattiopisto) sekd tutustumisopinnot ammatilliseen koulutukseen S2-
opettajan tuella nostettiin esiin yhden jarjestdjan taholla. Ammattisuomi-kurssit, joissa vieraillaan
kyseisen alan oppitunneilla ja opiskellaan kyseisen alan sanastoa, nostettiin toisaalla esiin esimerkking
tarjonnasta.

Muutamat jarjestdjat nostivat esiin digitaalisuuden hyédyntdmisen. Yksi tarkensi, ettd korona-aikana
kehitettyjen verkko-opetuksen mallien ndhdddan osaltaan tukevan itseohjautuvuuden opettelua jopa
paremmin kuin mitd ldhiopetuksessa on onnistuttu tekemdaadn. " 7dmd helpottaa tietyiltd osin opintojen
eriyttdmistd ja myds mahdollistaa helpoommin ammattialakohtaisuuden (henkilékohtaisen
suvunnitelman perusteella) tuomista opetukseen mukaan. ”Verkko-opiskelutaitojen opettaminen ja
yllapitdminen ndhtiin tdrkednd osana valmiuksien kehittdmistd, koska myés ammatillisessa
koulutuksessa nditd taitoja tarvitaan entistd enemman.

"Koulutuskokeilut, S2-opetus ja oppikirjat sekd itse tehty materiaali, arkipdivdinen sanojen ja
kdsitteiden avaaminen yhteisissd keskusteluissa, konkreettinen tuki, selked puheohjaus,
selkokieli, kuvien kdytts tydvaiheissa, tydtehtdvien visvalisointi.”

"Oma ryhmd, jolle tarjotaan yksiléllisid opintopolkuja, runsaasti S2-opetusta, ryhmdn koko on
suhteellisen pieni, opiskelija voi siirtyd tutkintotavoitteisesta koulutuksesta Valmaan
tukemaan kielitaidon kehittymistd ja siirtyd Valmasta tutkintotavoitteiseen koulutukseen jos
paikka itselle ja tavoitteille sopivasta koulutuksesta mahdollistuu.”
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"Opetussuunnitelma sekd toteutussuunnitelma ovat monipuolisia: Toiminnallisuutta,
koulukokeilut, tydeldmdssd oppimisen jaksot ovat riittdvén pitkid. Opetus on laadukasta,
koska meilld on pdtevdt ja omaa osaamistaan kehittdvdt opettajat. Tulokset ovat hyvdt elf
opiskelijat sijoittuvat. Kyselyjen perusteella saadaan hyvdd palauvtetta opetuksen laadusta.
Nykyaikaiset vdlineet sekd tekniikoiden ja eri ohjelmien hyddyntédminen.”

"Opiskelutaustaan peilaavat ryhmdt, joissa kdytetddn erilaisia pedagogisia keinoja.
Tutkintokoulutukseen tutustuminen koulutuskokeilu- ja koulutussopimusjaksoilla.”

"Tybssdoppimisen ja viikoittaisen S2-opintopdivdn yhdistelmd: soveltuu ja hyddyttdd ahkeraa,
itseohjautuvaa opiskeljjaa. Valman ja S2-pajaopetuksen rddtdléity yhdistelmd: jos opiskelijan
kielitaito on A2.1 ja on tuen tarvetta, hdn saa tukea opintoihin ja voi kehittdd kielitaitoaan S2-
pajan lisdpdivind. Yksiléllinen S2-opetus painottaen tulevan ammattialan sanastoa.
Kielitietoisuus Valma-opetuksessa ylipddtddn: sanastot, selittdminen, lukeminen,
ymmdrryksen varmentaminen. Yhteistyd alojen kanssa: alatutustumiset, ymmdrtdmisen
tason varmentaminen, urasuunnitelman selkeyttdminen.”

"VALMA-koulutuksen osien osa-alueet on rakennettu monissa kohdin niin, ettd S2-opettaja
opettaa osa-alueen valmiuvdet ja joku toinen opettaja jatkaa saman osa-alveen taitojen
opettamista. Ndin opiskeljjalla on mahdollista saavuttaa kielelliset ja kdsitteelliset valmiudet,
joita ko. asian opiskelu vaatii. VALMA-koulutuksen etuna on se, ettd sielld on erilaisia
opettajia, jotka kaikki opettavat suomen kieltd eri tavoin. Opiskeljjan tukena ja apuna on
taitovalmentaja (koulunkdynninohjaaja), mikd mahdollistaa yksildllisen ohjauksen ja erilaiset
pienryhmdtoiminnot opetuspdivien aikana. VALMA-koulutuksessa panostetaan hyvin paljon
perustaitojen vahvistamiseen. Matematiikan opiskelua on lisdtty, tietotekniikkaa opiskellaan
sekd itsendisend aineena ettd muiden aineiden tunneilla. Liséksi svomi toisena kielend on
tietysti punaisena lankana jokaisella tunnilla, oli sitten kyse esimerkiksi liikunnasta ja
hyvinvoinnista tai yhteiskunnassa toimimisesta.”

Haasteet S2-opetuksen ndkdkulmasta tutkintokoulutukseen valmentavaan koulutukseen (TUVA)
siirryttdessd

Tutkintokoulutukseen valmentavaan koulutukseen (TUVA) siirryttdessd S2-opetuksen haasteina
tunnistettiin toisaalta "samat ongelmat” kuin VALMAssaq, eli opiskelijoiden opiskelukielen taidon taso ja
opiskeluvalmiudet vaihtelevat. Lisdksi itse koulutuksen laajuuden (38 vk) arvioitiin olevan osalle liian

lyhyt.

Vastausten perusteella osa haasteista kiinnittyy koulutuksen perusteisiin: Valjat perusteet eivat anna
tukea kokemattomalle koulutuksen jarjestdjalle tai opettajalle. S2-opetusta ei ole selkedsti sijoitettu
yhteen koulutuksen osaan, eika sille ole asetettu selkeitd tavoitteita. Talldin riippuu paljon TUVA-
opettajasta, ettd han muistaa S2-tarpeen ja ottaa sen osaksi kaikkia osioita. Hyvin monet tunnistivat
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haasteena erilaiset kielitaitotarpeet ja niihin vastaamisen: Mitkd ovat mahdollisuudet eriyttad
opetusta ja taata yksildlliset polut? Kielitaidon merkitys kasvaaq, jos opiskelijalla on tavoite hakeutua
lukiokoulutukseen. Lukioon valmentavissa opinnoissa on selkedsti korkeampi taso, ja koulutuksessa
tulee turvata myds alakohtaisen kielitaidon vahvistaminen. Entistd enemman tulisi testata kielitaidon
osa-alueita ja huomioida opiskelijan 1Ghtétaso ja tavoitteet. Tassd yhteydessd arvioitiin myds, ettd
opiskelijan oma vastuu kielenkehittymisestd korostuu. Pienen opetuksen jarjestdjan ndkdkulmasta
vaikeuskertoimen ndhtiin kasvavan myds, kun kyseessd ovat yksittdiset maahanmuuttotaustaiset
opiskelijat. Resurssien ndkdkulmasta painotettiin tarvetta vahvistaa S2-opetusta ja varmistaa
kielitietoisen opetuksen riittdvyys. “Opetuksen tdytyy keskittyd myéds puutteellisten perustaitojen
saavuttamiseen.”

Opetuksen jarjestamisen eriyttdmistd ja tyonjakoa koulutuksen jarjestdjan sisalla pohdittiin yhdessa
vastauksessa. Voisiko esimerkiksi S2-opetusta ja arvosanojen korottamista jdrjestdd yhdessa
toimipaikassa? Tadmad taas toisi nuorille haasteita siirtyd toimipaikkojen valilla tai kulkea pidemmadn
matkan kotoa toimipaikkaan, jossa tarvittavaa opetusta jarjestetddn. Yksi jdrjestdja tunnisti tarpeen
kiertavalle S2-opettajalle.

Kohderyhmien nakékulmasta nostettiin esiin huoli siitd, miten aikuisten maahan muuttaneiden opetus
jarjestetadn, jos valinnoissa korostuvat oppivelvollisuusikdiset. TAMa edellyttdd myos opetuksen
suunnittelua ja jarjestelya erikseen. " Riittddké VALMAan paikkoja aikuisille — mihin pddatyvdat?” Yksi
vastaaja pohti tarvetta lisGtd eritasoisia kielitaidon kehittdmiseen kohdentuvia opintoja ennen TUVAA,
jotta TUVAnN tavoitteet voitaisiin saavuttaa tehokkaammin. Yksi jarjestdja kertoi aikomuksesta
rakentaa jonkinlainen S2-kokonaisuus valinnaisiin opintoihin. Riskind tuotiin esiin myds, ettd opiskelijat
hakeutuvat perustutkintokoulutukseen alkavalla kielitaidolla tai puutteellisilla valmiuksilla: Téma
edellyttdisi enemmdn resurssia peruskoulun S2-opetukseen ja ohjaukseen, jotta opiskelijat ohjautuvat
oikein. Yksi jarjestdjd kertoi, ettei haasteita ole, silla kyseinen jarjestdja jarjestdad jo lukio- ja
ammatillista koulutusta.

"Siirryttdessd suomenkielisten pariin ja opetuksen ollessa suomen kielelld, tulee haasteeksi se,
rifttdcdké edes B1? Rijppuu alasta paljon - IGhihoitajaopinnoissa ei ehkd riitd, mutta sitten
taytyy etsid lisdd tukitoimia.”

"TUVA-koulutuksessa tulisikin entistd enemmdn kiinnittdd huomiota kaikkien koulutuksen
osien osa-alueiden sisdlld sithen, ettd opettajat opettavat kielitietoisesti ja selkokielisesti,
vaikkeivat olisikaan S2-opettajia. Kdytdnndssd TUVA ei tuo suuria muutoksia ainakaan
heikoimpien opiskelijoiden opiskeluun. Mahdollisuudet suvorittaa osia lukiokoulutuksesta tai
ammatillisesta tutkinnosta koskevat oikeasti vain niitd, joiden kielitaito on Idhelld/yli B1.
Tdllaisia opiskeljjoita meilld ei maahan muuttaneiden polulla juurikaan ole.”

"Yksiléllisen tuen tarpeen tunnistaminen siirtymisvaiheessa on haasteellista, koska opiskeljjoita

tulee eri aikoina ja eri kanavia pitkin. Tdmd vaikeuttaa tuen toteuttamista.
Viranomaistoiminnassa keskindistd yhteistydtd vahvistamalla haastetta voitaisiin vdhentdd.”
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2.7 Lukiokoulutus

Luvussa kdasitelldan suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrdn (S2) opetuksen
jarjestamistd lukiokoulutuksessa. Luvun alussa esitetddn saatujen vastausten yhteenveto S2-
opetuksen jdrjestdmisestd. Samassa luvussa esitetddn vastaajien perusteita sille, miksi S2-opetusta ei
jarjestetd. Taman jalkeen (2.7.2) kuvataan S2-opetukseen ohjautumista ja opetuksen toteuttamista
lukiokoulutuksessa. Alaluvussa 2.7.3 kdsitellédn S2-opettajia, ja seuraavassa alaluvussa avataan
opetuskielen oppimisen tukemiseen kdytdssd olevia resursseja ja toimintakulttuuria. Luvun lopussa
esitetadn lukiokoulutuksen jarjestdjien ndkemyksid kehittdmistarpeista S2-opetuksen jarjestdmiseksi
ja koulutuspolkujen kehittdmiseksi. Samassa luvussa kuvataan niiden jarjestdjien valmiuksia, jotka

eivat jarjestd S2-opetusta.

Lukioissa vieraskielisten opiskelijoiden osuus oli vuonna 2021 keskimddrin seitsemdn prosenttia.

Osuus ei ole merkittavdsti kasvanut viime vuosina. Vuoden 2018 tilastopdivan mukaan vieraskielisia oli
kuusi prosenttia. Uudellamaalla vieraskielisten osuus on hieman suurempi, 12 prosenttia.
Vieraskielisyys ei itsessddn kerro opetuskielen taidon tasosta, mutta sitd voi kdyttdd suuntaa
antavana tietona tarkasteltaessa S2-opetuksen tarvetta.

Vieraskielisten %-osuus maakunnittain lukiossa vuonna 2020
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Kuva 59. Vieraskielisten prosentuaalinen osuus maakunnittain lukioissa vuonna 2020. Lahde:
Tilastopalvelu Vipunen: Lukiokoulutuksen kaikki opiskelijat tilastovuoden 20.9. tilanteen mukaan.

2.7.1 Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimd&érén opetus lukiokoulutuksessa

Lukiokoulutuksen jarjestgjista 61 prosenttia (n=107) kertoi lukiokoulutuksessa olevan suomi/ruotsi
toisena kielend ja kirjallisuus -oppimadrdan opintojen (jatkossa lyhenteelld S2) opiskelijoita. Kolmannes
kertoi, ettei S2-opetusta tarvitsevia opiskelijoita ole. S2-opiskelijoita on eniten kaupunkimaisissa
kunnissa ja vahiten maaseutumaisissa kunnissa. S2-opiskelijoita oli kaupunkimaisista kunnista 87
prosentilla, taajaan asutuista 60 prosentilla ja maaseutumaisista kunnista 60 prosentilla vastaagjista.
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Padkaupunkiseudulla S2-opiskelijoita oli 94 prosentilla vastaajista, muilla seuduilla 58 prosentilla.
Ruotsinkielisen opetuksen jarjestdjistd (n=14) kolme kertoi, ettd heilld on S2-opiskelijoita, eli suurella
osalla (78 %) S2-opiskelijoita ei ollut.

Onko lukiokoulutuksessanne S2-opiskelijoita? (n=176)

Kylla (n=107) - | 49

Ei, silla lukiossamme ei ole sellaisia opiskelijoita, jotka

tarvitsevat S2-opetusta (n=58) 33%

Ei, mutta aiomme tulevaisuudessa jarjestéd S2/R2-

opetusta (n=2) 1%

Ei, muu syy, mika? (n=9) 5%
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Kuva 60. Onko lukiokoulutuksessanne S2-opiskelijoita?

Tassda yhteydessa kaksi vastaajaa kertoi, ettd jarjestdjd tulee tulevaisuudessa jdrjestdmaddn S2-
opetusta. Kysely ohjautui ei-vastanneiden osalta kyselyn loppuun, jossa vastaagjat pystyivat ottamaan
uvudelleen kantaa siihen, tulevatko he jarjestdmddn S2-opetusta, ja osuus on suurempi (ks. kuva 61).

Yhdeksdstd muu syy -vastaajasta viisi on ruotsinkielisid opetuksen jarjestdjid. Muu syy -vastauksissa
kerrotaan, ettd opiskelijoita on niin vahadn, ettei erillistd S2-opetusta jdrjestetd. Yksi suomenkielisen
opetuksen jarjestdja kertoi, ettd tarvittaessa S2-opetus jdrjestetddn yhteistydssd toisen opetuksen
jarjestdjan kanssa, ja yksi kertoi, ettd opetusta jdrjestetddn taas tarvittaessa, jos opiskelijoita tulee.
Yksi pieni lukio, jossa tilastopalvelu Vipusen mukaan on alle 10 vieraskielistd opiskelijaa, kertoi, ettd
opiskelijat opiskelevat "normiopetuksen mukana". My&s ruotsinkielisen opetuksen jdarjestdjien
vastauksissa korostui, ettd jarjestdjilld on vain yksittdisid opiskelijoita tai vain harvoin kyseeseen
tulevia opiskelijoita. Kahdella opiskelija opiskelee ruotsi didinkiend-oppimadrad, ja toinen kertoi, ettd
tarvittaessa erityisopettaja toimii tukena. Yksi kertoi, ettei ruotsi toisena kielend kuulu
opetussuunnitelmaan. Kuitenkin yhdell@ ruotsinkielistd opetusta edustavalla jopa 14 prosenttia
opiskelijoista oli vuonna 2020 vieraskielisid tilastopalvelu Vipusen mukaan, ja toisessa lukiossa
vieraskielisia oli yksittdisid. Vuonna 2021 jarjestdjalla oli yksi ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -
oppimddran suorittanut. Myéhemmin raportissa avataan lisdd vastaajien arvioita valmiudesta S2-
opetuksen jarjestdmiseen.

Vastaagjat, jotka eivdt jarjesténeet S2-opetusta
Vastaajista, joilla S2-opetusta ei ollut, suuri osa kertoi, ettei heillg ole linjattu sitd, tullaanko lukiossa
jarjestdmadn S2-opetusta. Neljdnnes (23 %, n=15) kertoi, ettd opetusta tullaan jarjestdmaddan. Ndista

yksi oli ruotsinkielinen lukio. Nelja lukiota (6 %) sanoi, ettei opetusta tulla jarjestdmdadn. Kyseisissa
kunnissa ei ollut vieraskielisid opiskelijoita, tai heitd oli vain yksittaisia.
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Aiotteko tulevaisuudessa jdrjestdd S2-opetusta? (n=66)

Kyllag (n=15) 23%
Ei (n=4) 6%
Asiasta ei ole linjausta (n=47) 71%
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Kuva 61. Aikooko lukiokoulutuksen jarjestdja jarjestdd S2-opetusta tulevaisuudessa?

Vastaukset suhteessa suomi ja ruotsi toisena kielend -oppim&drdn suorittaneisiin

Vuonna 2021 lukioista valmistui tilastopalvelu Vipusen mukaan 1 050 suomi toisena kielend -
oppimadrdn suorittanutta 102 koulutuksen jdrjestdjaltd. Ruotsi toisena kielend -oppimddrdn
suorittaneita oli yksi yhdestd lukiosta. Vuonna 2020 S2-oppimddrdn suorittaneita oli 954 yhteensd 88
koulutuksen jdarjestajaltd ja kuusi ruotsi toisena kielend -oppimddrdn suorittanutta yhdeltda koulutuksen
jarjestagjalta.

Koulutuksen jdrjestdjien kyselyyn vastasi 44 jarjestdjad, jotka kertoivat jarjestavansd S2-opetusta
mutta joilla ei ollut yht&ddn oppiaineen suorittanutta vuonna 2021. Ndistd kahdeksalla oli S2-
oppimadrdn suorittaneita vuonna 2020. Nama koulutuksen jarjestdjat ovat pddosin pienid, ja
vieraskielisid oli Vipusen mukaan yksittdisid. Mukana on kuitenkin yksi jdrjestdjd, jolla vieraskielisia
opiskelijoita oli Vipusen mukaan useita kymmenid. Kyselyyn vastasi myods 11 koulutuksen jarjestdjag,
jotka kertoivat, ettei S2-opetusta jdrjestetd, mutta joilla oli vuonna 2021 S2-oppimddrdn
suorittaneita. Yhdella oli kuusi opiskelijaa, lopuilla yksi. Oppimddrdn suorittaneiden luvut voivat
vaihdella paljon vuosittain, joten tilastoista ei voi tehdd suoria johtopddtdksid siitd, mistd ristiriita
johtuu. Taustalla voi olla my&s tallennusteknisid syita.

Kuvassa 62 ovat oppimdadrdn suorittaneet maakunnittain vuodelta 2021. Suomi toisena kielend ja
kirjallisuus -oppimddrdn opiskelleista vuonna 2021 jopa 69 prosenttia oli Uudellamaalla. Edellisend
vuonna osuus oli 70 prosenttia. Ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimdadrad opiskelleita oli vain
yksittdisid Pohjanmaalla (2020 ja 2021) ja Uudellamaalla (2020). Uudenmaan osuus on korostetun
suuri, jos lukuja suhteuttaa vieraskielisten opiskelijoiden madradn maakuntien lukioissa (kuva 62).
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Suomi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimddrdn suorittaneet 2019-2021 lukioissa maakunnittain*
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Kuva 62. Suomi toisena kielend ja kirjallisuus -oppimddrdn suorittaneet 2019-2021 maakunnittain.

*Kaikki maakunnat, joissa luku on 2: Luku on Vipusessa 1-4, ja se on kirjattu teknisistd syistd luvuksi
”2".26

Vuonna 2021 yhteensd 1 559 opiskelijaa ilmoittautui suomi toisena kielend -ylioppilaskokeeseen.
Kasvua edelliseen vuoteen oli 6,8 prosenttia. Ruotsi toisena kielend -ylioppilaskokeeseen ilmoittautui
vuonna 2021 13 opiskelijaa. Edellisend vuonna ilmoittautuneita oli yksi enemnman.?” Ylioppilaskokeisiin
ilmoittautuneiden maard oli siten huomattavasti suurempi kuin mitad Koski-tietovarantoon on kirjattu
S2-oppimddrdn suorittaneita.

2.7.2 S2-opetukseen ohjautuminen ja opetuksen toteuttaminen lukiokoulutuksessa

Tiedonsiirtokdytannot opiskelijan opetuskielen taidon tasosta lukiokoulutuksen jarjestdjalle

Tiedonsiirtokdytdntdjen toimivuus opiskelijan opetuskielen taidon tasosta lukiokoulutuksen jarjestdjalle
jakoi nakemyksid. Noin kolmannes arvioi tiedonsiirron perusopetuksesta olevan toimivaa, ja ldhes yhta

suuri osuus arvioi sen toimivan huonosti. Kokemusta aikuisten perusopetuksesta on vidhemman, mutta
tdmankin osalta ndkemykset jakautuvat. Oman organisaation sisdlld tiedonsiirto arvioidaan pdadosin

26 | ghde: Tilastopalvelu Vipunen: Lukion oppimadran suorittaneiden didinkielen oppimaara.
27 | ghde: ylioppilastutkintolautakunta. Suora linkki: https://www.ylioppilastutkinto.fi/ext/stat/FB2022KT2001.pdf
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toimivaksi. Kaikki eivat ole kuitenkaan tunnistaneet sisdisid kdytdntojd, esimerkiksi erillisia kielitestejq,
tai niitd ei ole.?®

Miten tiedonsiirtokdytanndt opiskelijan suomen/ruotsin kielitaidon tasosta
lukiokoulutuksen jarjestdjalle toimivat? Arvioikaa omien opiskelijavirtojen ndkdkulmasta

(n=58-102)
6% IO
Aikuisten perusopetuksesta 7 8 53 9% 2l

LUV Asta 11 B 45 % 25
Oman organisaation sisalld (esim. kielite stistd) 21 10
Muualta, mistd? (n=58) 5 ¥ 35 % 55 %

0 20 40 60 80 100

= Hyvin Kohtalaisesti ®mHuonosti mEi koske meitda En osaa sanoa

Kuva 63. Tiedonsiirtokdytdntdjen toimivuus lukiokoulutuksen jdrjestdjien arvioimana.

Vastausten perusteluissa korostuu, ettd mikali sama opetuksen jarjestdja jarjestdd myos
perusopetusta, tiedonsiirto on toimiva. Samoin oman kunnan alueella tieto kulkee usein hyvin ja
mahdollistaa yhteistyon kollegoiden valilla. Muualta tulevien osalta tilanne vaihtelee. Osa kokee, ettd
opiskelijan aiempien todistusten perusteella pystytddn ndkemadn aiempi kouluhistoria. Aina pelkkien
arvosanatietojen ei kuitenkaan nahda kertovan kielitaidon tasosta. Aikuisten perusopetuksesta
siirtyvien osalta painotettiin erikseen, ettei osaaminen vastaa arvosanoja.

Kaksi vastaajaa kertoi, ettd kdytdssd ovat tiedonsiirtopalaverit, ja yksi kertoi, ettd opintojen alkaessa
ollaan tarvittaessa yhteydessa opiskelijan kanssa aiempaan kouluun/opettajaan. Yhdelld vastaajalla ei
aikaisemmin ole seurattu S2-oppimddrddn osallistumista ennen opiskelua, mutta tahdn on tullut juuri
muutos. Kaksi jarjestdjad kertoi, ettd heilld on kdytéssa ainevalintalomake, jonka kautta tieto siirtyy.

"Lukion erityisopettaja tekee digiseulan, viestit tuloksista ryhmdnohjaajalle ja didinkielen
opettajille. Nettilukiossa ohjaajat haastattelevat vudet opiskelijat, joiden S2-opetuksesta
sovitaan. S2-opettaja seuraa opiskelijoiden opintojen edistymistd ja kielitaidon tasoa.”

"Tiedonsiirtopalaverit opojen kesken ja IGhettdvien koulujen opot ovat tiiviisti yhteydessd
rehtoriin yhteishaun aikana ja tarvittaessa sen jdlkeen.”

28 Muu-vaihtoehtoon vastauksissa yksi vastaaja mainitsi Finest Futuren. Yksi vastaaja tarkensi, ettd heille tuleville vendlaisille
opiskelijoille jarjestetddn valintakoe ja haastattelut yhteishaun yhteydessd. Yksi tdsmensi, ettd tiedonsiirto on ymmarrettdvasti
heikkoa muualla hankitun perusopetuksen osalta.
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"Yhteisvalinnan yhteydessd [kunnan] lukioon hakevia ohjeistetaan tdyttdmddn
alinevalintalomake, jossa tiedustellaan opiskelijan mahdollista osallistumista S2-opetukseen.”

"Tiedonsiirto on ymmdrrettdvdsti heikkoa muualla hankitun perusopetuksen osalta, usein
myds yleisesti nuoren kielitaitovarannon osalta (ja varsinkin akateemisen suomen kielen taidon
osalta). Perusasteen S2-opettajilta ja opoilta saa melko hyvin alustavia tietoja, mutta lukiossa
vaadittavan kdsitteellisen kielitaidon ja kirjallisen ilmaisun tasovaatimus yilldttdad’ ja
monipuolinen kielitaitokartoitus jdd lukioon, jotta opintoja voidaan ohjata ja suunnitella
jdrkevdsti.”

S2-opetukseen ohjautuminen lukiokoulutuksessa

Vastagjilta kysyttiin, milld periaatteella opiskelijat ohjataan S2/R2-opetukseen. Vastaaja pystyi
antamaan useamman pddasiallisen perusteen. Useimmiten ohjautumisen perusteena on opetuskielen
taidon taso (79 %) ja vaestorekisteriin merkitty dgidinkieli (67 %). Aiempi kouluhistoria on perusteena
noin puolella (52 %), samoin opiskelijan pddtos (53 %). Useimmiten vastaaja antoi useampia
perusteita. Kuitenkin 13 vastaajaa kertoi vain yhden perusteen: Viidelld koulutuksen jdarjestajalla
vdestorekisteriin merkitty didinkieli on ainoana perusteena. Muilla ainoana perusteena on opetuskielen
taidon taso tai opiskelijan padtdés. Muu, mikd -vastauksissa korostettiin, ettd aiempi kouluhistoria
tarkoittaa S2-opintoja perusopetuksessa. Huoltajien pddtds on pddasiallisena perusteena vain
neljannekselld. Kuten perusopetuksen vastauksissa, lukion puolella voi myds olla, ettei huoltajan
pdadatdstd mielletd prosessin nakdkulmasta keskeiseksi vield S2-opetukseen ohjautumisen kohdalla
vaan pikemminkin S2-opetuksen p&dtéstd tehtdessd. Huoltajan roolia prosessissa ei kysytty erikseen,
joten lukion osalta aiheesta ei saatu kattavaa tietoa.

Milla periaatteella opiskelijat ohjataan S2/R2-opetukseen? (voitte valita useamman
pddasiallisen perusteen) (n=104)

Opetuskielen taidon taso 79 %
Vdestorekisteriin merkitty didinkieli 67 %
Etninen tausta 5%
Taloudelliset resurssit opetuksen jarjestdmiseen 4%
Opettajien saatavuus 39%
Siirtyminen LUVAsta lukioon 9 %
Aiempi kouluhistoria 52%
Aiemman koulun suosittelu 18 %
Opiskelijan pa&tos 53 %
Huoltajan p&dtss 25 %
Muu, mika? 5%

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %

Kuva 64. S2-opetukseen ohjautuminen koulutuksen jdrjestdjien kertomana.
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Opetuskielen taidon varmistaminen

Koulutuksen jarjestdjien kertomana opiskelijan opetuskielen taidon varmistamisessa hyédynnetddn
useimmiten opiskelijan opiskeluhistoriaa ja ciempaa tuen tarvetta (79 %). Opiskelijan haastatteluja
hyoédyntdd yli puolet (60 %). Vastaaja saattoi valita useampia vaihtoehtoja, ja emmme mitenkadn -
vastanneet valitsivat pddsdadntdisesti myds muun vaihtoehdon, mikd voi kertoa vaihtelevista
kdytdnnoistd. Lahtétasotestejd hyddyntdd vajaa kolmannes (31 %) ja huoltajien kanssa keskusteluja
reilu viidennes (22 %). Vastaajista 30 prosentilla (n=31) on kdytdssd vain yksi tapa varmistaa kielitaito:
talldin useimmiten kielitaidon tasoa arvioidaan opiskelijan historian ja aiemman tuen tarpeen kautta
sekd muulla tavalla, jota vastaaja avasi avovastauksessaan.

Miten varmistatte opiskelijan kielitaidon (voitte valita useamman vaihtoehdon) (n=103)

Emme mitenk&dn 6%
Opiskelijan haastatteluilla 60 %
Lahtdtasotesteilla 31%

Verkossa toteutettavalla testilla g 9

Opiskeluhistorian ja ciemman tuen tarpeen kautta 79 %
Huoltajien kanssa keskusteluissa 22 %
Muuten, miten? 16 %
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %

Kuva 65. Opiskelijan opetuskielen taidon tason varmistaminen koulutuksen jarjestdjien kertomana.

Muuten, miten -vastanneista yhdelld on kdytdssd nivelkurssi, jonka aikana opiskelija (opettajan kanssa
yhdessd) pohtii itselleen parasta oppimdadrad. Kaytdnnon arvioitiin toimivan hyvin. Muissa muu-
vastauksissa kaksi jdrjestdjad kertoi, ettd taitotaso varmistetaan oppimisen havainnoinnin kautta.
Naista toisella se oli ainoa peruste. Kyseiselld vastaagjalla opiskelijat osallistuvat ruotsin kielen ja
kirjallisuuden opetukseen.

Yksi vastaaja kertoi, ettd jos opiskelijalla on pddttotodistus perusopetuksessa, kielitaitoa ei varmisteta,
mutta suoraan hakeutuvat haastatellaan ja testataan. Yhdelld esitietona ovat saapumisarvosanat, ja
opiskelija valitsee lopulta itse opiskeleeko didinkielen vai S2-oppimdadradn. Toisaalla valintaa kysytadn
opiskelupaikan vastaanottamisen yhteydessd ja osuvuutta arvioidaan ensimmdaisen Al/S2-
opintojakson yhteydessd. Tarvittaessa opiskelijaa ohjataan vaihtamaan oppimddrd. Osassa kyseisen
kaupungin lukioista otettiin syksylld 2021 kdyttdon testejd, jotta tarvittavat tukitoimet pystyttiin
suunnittelemaan alusta alkaen. Yhdessd lukiossa kdytetddn muiden vaihtoehtojen lisdksi
sdhkopostikeskustelua.

My6s muut kuin muu-vaihtoehtoon vastanneet saivat avata kdytdntsjadan valmiiksi annettujen
vaihtoehtojen lisdksi. Kaikilla kielitaitoa ei arvioida, silld opiskelija tunnetaan jo perusopetuksen
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puolelta. Toisaalla kdsitys kielitaidosta saadaan niiden osalta, jotka toimittavat tiedonsiirtolomakkeen
perusasteelta: " £/ siis tdysin aukoton”. Yhden lukion vastauksen perusteella opiskelijoiden kielitaidosta
ei ole alussa kdsitystd, ja opiskelijan puutteet kielitaidossa tulevat esille vasta hdnen aloitettuaan

lukio-opinnot.

Haastatteluja kdyttdavien vastaajien vastauksissa kerrottiin myds muista tavoista, ja usein opintojen
seuranta kulki rinnalla, jotta opiskelija saa tarkoituksenmukaista opetusta. Testausta hyddyntavien
vastauksissa mainittiin erityisopettajan lukitesti, jonka yhteydessd opiskelijan kanssa keskustellaan.
Testausta perusteltiin toisaalla sillg, ettd se on valttdmatdn opiskelijan opiskelusuunnitelmaa varten.
Soveltuvuuskokeita jarjestavd lukio kertoi, ettd kokeen yhteydessd testataan suomen kielen taito
luetun ymmmartdmisen tehtdvalld ja lyhyelld suomenkieliselld haastattelulla. LisGtiedon hankkiminen
edellisestd koulusta ja/tai huoltajilta mainittiin yksittaistapauksissa. Muutama vastaaja nosti esiin,
ettd opiskelijamadran kasvettua on ilmennyt tarve kdyttdd testejd tulevaisuudessa.

"Opettajan tekemdt havainnot taitotasosta etenkin didinkielen ja kirjallisuuden opetuksessa,

yhteistyé myds erityisopetuksen kanssa.”

"Lukion S2:ssa ja LUVAssa on vuosien saatossa kdytetty vaihdellen kirjallista testausta ja
haastatteluja. Viime vuosina LUVA-hakemuksessa on ollut avoimia kysymyksid, joihin hakijjaa
on pyydetty kirjoittamaan vastaus suomeksi, jotta saisimme jonkinlaista kuvaa kielitaidosta.
Epdselvdt tapaukset on lisdksi haastateltu (esim. jos pk suoritettu muualla kuin suvomessa tar
suvoritettu suomessa englanniksi, ja on kirjoittanut hakemukseen pelkkdd englantia).”

"Opiskeljja kutsutaan aina miel. IGhitapaamiseen. Kokemuksen kartuttua S2-opetuksesta,
LUVA-koordinoinnista ja opetuksen ohjaamisesta sekd nuoren opintojen edistymisen
seurannasta on syntynyt toimivia kdytdntdja (haastattelu + tekstin tuottaminen + luetun sekd
puheen ymmdrtdminen) ohjata opiskeljjaa opinnoissa ja koulutuspolulla.”

"Hakijat osallistuvat haastatteluun ja tekevdt myéds kielitaitotestin. Testi mittaa
kielitaitotasoa ja jonkun verran opiskeluvalmiuksia. Jokainen hakija haastatellaan ja tekee
suomen kielen B1.1-tasoa vastaavan kokeen. Haastatteljjoista toinen on ollut perinteisesti
suomen kielen opettaja (Al/S2), jolloin kielitaidosta saadaan paras mahdollinen arvio
haastattelutilanteessa. Olemme saaneet erittdin hyvin varmistettua opiskelijoiden kielitaidon
jo ennen opintojen alkua. Tarvittaessa lisdtietoa myds aiemmasta koulusta ja huoltajien

kautta.”

Laajasti prosessia avanneessa lukiossa kielitaitoa ja opiskelutaustaa selvitetddn opiskelijoiden
aloituskyselylla. Taman lisdksi didinkielen opettajat arvioivat kunkin opiskelijan osaamista jatkuvasti ja
tarvittaessa ottavat kielitaustasta tarkemmin selvaa. Erityisopettaja kdy tarpeen mukaan tarkemman
keskustelun opiskelijan kanssa. My&s huoltajat pyydetddn tarpeen mukaan osallistumaan.

Taydentdvissd vastauksissa esitettiin myds huomio, ettd opiskelemaan hakeutuvat eivat aina ole
saaneet S2-opetusta perusopetuksessa, vaikka sille olisi ollut ilmeinen tarve, ja ettd oppimisvaikeuksia

on selitetty S2-taustalla, vaikka opiskelija puhuu suomen kieltd sujuvasti.
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S2-opetukseen ohjautuminen ja opetuskielen taidon arviointi henkil6stén kertomana

Henkiloston kyselyyn saatiin vastaukset S2-opetukseen ohjautumisesta 72:1ta S2-opettajana
toimivalta. Vaikka vastaajapohjaa ei voi verrata suoraan koulutuksen jdrjestdjiin, jokaumat vastaavat
pitkdlti jarjestdjien kertomaa. Opettajien vastauksissa korostuu hieman enemmadn valmistavasta
koulutuksesta siirtyvien osuus ohjauksen perusteena, mikd kertonee siitd, ettd LUVA-koulutusta
jarjestetadn vastaajien alueella.

Prosessia avaavien vastausten mukaan kdytdssd on usein ainevalintoja koskeva lomake, ja opiskelija
tekee talldin itse valinnan, jonka oikeellisuutta voidaan arvioida opintojen alkaessa. Osassa
ohjautumista kuvaavista vastauksista kerrottiin myos vdestérekisteriin kirjatun didinkielen
vaikutuksesta: osalla se ei vaikuta prosessiin, toisaalla taas kerrottiin suoraan, ettei S2-oppimddrdadn
voi siirtyq, jos didinkieleksi on merkitty suomi. Talldin opiskelija on joutunut tekemadn muutoksen myds
vdestotietojarjestelmaan.

S2-opettajien vastausten perusteella opetuskielen taidon arvioinnin prosessien kdytdnnét vaihtelevat
paljon. Osa kertoo, ettd pohja arvioinnille on tehty jo ennen lukiokoulutuksen aloitusta
perusopetuksessa ja ettd S2-opetus jatkuu ldhtdkohtaisesti. Talldinkin arviointia voidaan tehdda
uudelleen esimerkiksi dgidinkielen opettajan ja S2-opettajien toimesta. Osalla arviointi tapahtuu
ensimmadisten opintojaksojen aikana didinkielen tunneilla opettajan toimesta, ja talléin voidaan
kayttdd testejd arvioinnin tukena. Kaytdssd on myds kaikille opiskelijoille yhteinen (Gidinkielen)
nivelopintojakso, jonka aikana myo6s opiskelijalle kirkastuu hdnelle itselleen oikea oppimadrd; opettaja
esittdd talldin myds oman kantansa saamansa ndytén perusteella. Erillisid testejd ei usein kdytetd, tai
niitd kdytetddn tarvittaessa. Testeistd mainittiin YKI ja erityisopetuksen LUKI-testit. Yhdessd
kunnassa opiskelijat osallistuvat sekd didinkielen ettd suomi toisena kielend -oppiaineen opintojaksoille,
joissa didinkielen opettaja arvioi kielitaidon tasoa:

"Kielitaidon mddrittelyn tekee oppilaan suomen kielen aineenopettaja/(-t). Taitotason
mddirittely perustuu aina oppilaan antamiin ndyttéihin ja opettajan arvioon kielitaidon eri osa-
alveilla. Tarvittaessa tukena kdytetddn myds kielitaidon testejd. Oppimddrdd valittaessa
kuullaan aina myds huoltajia, ja oppilaan senhetkiselle kielitaidolle parhaiten soveltuva
oppimddrd valitaan kodin ja koulun yhteistydssd.”

"Opettaja, ryhmdnohjaaja ja opinto-ohjaaja voivat ensimmdisten kuukausien aikana tarkkailla
opiskelijan selviytymistd. Jokainen aloittava opiskelija osallistuu luki-testeihin, jolloin
erityisopettaja tarkastelee myds kielitaidon vaikutusta testiin didinkielen perusteella. Jos
opiskelija vaihtaa S2-oppimddrddn kesken lukion, hdnen ja tarvittaessa hdnen huoltajansa
kanssa keskustellaan siitd, mitd S2-opetukseen ja ylioppilaskokeeseen osallistuminen
tarkoittaa ja mitd etua tai haittaa siitd on opiskelijan jatko-opintosuunnite/miin ndhden.
Useimmat S2-taustaiset opiskeljjat osallistuvat alusta alkaen S2-oppiaineen opintojaksoille,
Jjolloin didinkielen opintojaksojen funktio on enemmdankin ryhmdayttdva.”
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Toimintakulttuuri ja pedagogiset keinot opetuskielen oppimisen tukemiseksi

Koulutuksen jarjestdjien vastausten mukaan opiskelijan kielellisen tuen tarve selvitetddn useimmiten
opintojen alussa (48 %). Vajaalla viidennekselld tarve selvitetddn vahintddan kerran lukuvuodessa.
Useat ovat kuitenkin madritelleet arviointia tarkemmin avovastauksessa.

Kuinka usein opiskelijan kielellisen tuen tarve selvitetddn? Voitte Idhestyd kysymystd
linjausten ndkokulmasta. (n=100)

Opintojen alkaessa 48%
Vé&hintadn 2 krt /lukuvuosi 4%
Va&hintddn 1 krt /lukuvuosi 15%
Muu: 33%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 66. Kielellisen tuen tarpeen selvittdminen lukiokoulutuksessa.

Taydentdvid vastauksia antoi 34 vastaajaa. Usein kielellisen tuen tarvetta selvitetddn opintojen
alkaessa ja sen jalkeen tarpeen mukaan tarpeen noustessa esiin tai opiskelijan pyytdessd. Useat
kuvasivat arviointia jatkuvaksi. Muutamissa pienissd lukioissa korostettiin jatkuvan arvioinnin
luontevuutta, silld opiskelijoita on vahan. Yksi lukio kuvasi, ettd opiskelijat ovat "tauottomassa
tarkkailussa 2-3 vuotta” perustuen siihen, ettd lukiossa on tdysimddrdinen S2-opetus "(LUVA + 9
kurssia S2:sta lukiossa)".

Alla on kooste vastauksissa kuvatuista erilaisista rytmityksista:

- Opintojen alussa, ja toisen vuoden syksylld ennakoiden ylioppilaskirjoituksia varten ja vield
toisen vuoden kevddlla ennen kirjoituksiin ilmoittautumista erityisjarjestelyjen haun
ndkokulmasta.

- Opintojen alussa tuen tarvetta kysytddn HOPS-lomakkeessa ja ryhmdnohjaajan
haastattelussa. Tuen tarvetta havainnoidaan opintojaksojen yhteydessd eri aineissa sekd
opinto-ohjaajan ja ryhmdnohjaajan keskusteluissa koko opintojen ajan.

- Opintojen alkaessa, kurssiarviointien yhteydessd ja tarpeen mukaan opintojen aikana. My®és eri
oppiaineissa kurssiarviointien yhteydessd, kun huomataan tarvetta kielitaidon arviointiin.

- Vahintadn 4 krt lukuvuodessa.

- Varsinaista linjausta ei ole, mutta opinto-ohjaaja ja erityisopettaja yhdessd ryhmdnohjaajan
kanssa seuraavat opintosuorituksia ja arvioivat tuen tarvetta jokaisessa jaksossa, viisi jaksoa.

"Jatkuvasti ja tarpeen mukaan. Jokaisen opintojakson alussa on kdsin kirjoitettava
alkukirjoitelma, jossa S2-opettaja saa kuvan opiskelijan kielellisistd ongelmakohdista.
Opiskelijan on milloin tahansa mahdollisuus itse hakeutua erityisopettajan tukeen. S2- ja
aineenopettajat ohjaavat tarvittaessa erityisopettajalle.”
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"Alussa, mutta sitd arvioidaan koko ajan opintojen kuluessa. Opettajilta saadaan palautetta
tarpeesta ja S2-ope arviointia koko ajan.”

Aidinkieli ja kirjallisuus -oppim&dran vaihto lukiokoulutuksessa

Koulutuksen jarjestdjien mukaan opiskelijan oppimadarén vaihtoa harkitaan S2/R2-oppimadrasta
suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimdd&rdan useimmiten kielitaidon arvioinnin perusteella (59 %).
Huoltajan vaatimuksesta oppimdadrdd vaihdetaan harvemmin (7 %), mika voi kertoa siitd, ettei asia
nouse esiin. Vastaajista 14 kertoi, ettei oppimadrad vaihdeta. Osassa avovastauksista kuitenkin
kerrottiin, ettei vaihtotilanteita ole tullut vastaan tai ettd oppimdadrdn vaihto on erittdin harvinaista.
Mukana on kuitenkin my&s vastaajia, jotka eivat perustelleet valintaansa.

Milloin opiskelijan oppimé&drén vaihtoa harkitaan $2/R2-oppimdadrdstd
suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimaddradan? (n=122)

Opiskelijan kielitaidon tason arvioinnin perusteella 59%
Huoltajan vaatimuksesta 7%
Emme vaihda oppimdadrad 12%
Muussa tapauksessa, missa? 21%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 67. Opiskelijan oppimddran vaintaminen lukiokoulutuksen jdrjestdjien kertomana.

Koulutuksen jarjestdjien tdydentdvissd vastauksissa nostettiin usein esiin, ettd oppimadradda
vaihdetaan opiskelijan omasta pyynnostd. Téma vastausvaihtoehto ei ollut valmiiksi valittavissa.
Oppimdadran vaihto on vastausten mukaan kuitenkin harvinaista. Opiskelijan tulokulmaa avattiin
yhdessd vastauksessa ja kerrottiin, ettd vaihtoja ei tehdg, silla S2-opinnot ja ylioppilaskoe tuottavat
hyvdlle opiskelijalle paremmat pisteet. Osa tdsmensi, ettd oppimddrdn vaihto tapahtuu kdytdnndéssa
aidinkielestd S2-oppimadrddn. Tassdkin yhteydessd nousi esiin, ettd paikoin opiskelijat ohjautuvat
pelkdn vdestorekisteriin merkityn kielen perusteella S2-opintoihin, ja mikali didinkieli on ollut suomi
mutta kielitaito riittdmatén, oppimadrdn vaihto otetaan keskusteluun.

"Jos opiskeljja itse arvioi menestyvdnsd suomen kielen ja kirjallisuuden opinnoissa ja opettaja
arvioi opiskeljjan mahdollisuudet menestyd opinnoissa.”

"Jos opiskelijja itse haluaa ja opettaja katsoo hdnen selviytyvdn opinnoista hyvin.”
"Jos opiskeljja itse niin haluaisi, mutta tdmd on varsin harvinaista. Koulussamme oppimddrdn

vaihtaminen on kuitenkin joustavaa ja helppoa. Myds toiseen suuntaan, eli jos opiskelija on
esim. lukenut suomea didinkielend, koska aiempi koulu ei tarjonnut muuta mahdollisuutta.”
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"L GhtSkohtaisesti oppimddrdd ei vaihdeta, mutta opiskelijan/huoltajan anomuksesta kylld.”

“Suvositellaan erityisopettajan ja opettajien havaintojen perusteella.”

Taydentdvdssd haastattelussa asiaa sivuttiin myods S2-oppimadran kautta: mikdli opiskelija vaihtaa
didinkieli ja kirjallisuus -oppimaddrdstd S2-oppimddrddn, tulee oppimadrdd myaos opiskella tai
harjoitella ennen ylioppilaskirjoituksia. S2-kokeen tehtdvdnannot poikkeavat dgidinkielen kokeesta
suuresti.

Henkiléstokyselyyn vastanneiden S2-opettajien avovastauksissa nousi varsin usein esiin, ettd osa
opiskelijoista ei halua osallistua S2-opetukseen, vaikka tarve olisi. Kyse oli kuitenkin useammin
yksittdisistd opiskelijoista. Tallsin opiskelija on halunnut mennd kavereiden mukana tai pitdnyt S2-
statusta leimaavana.

Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -opetuksen jérjestdmisen tavat

Koulutuksen jarjestqjiltd kysyttiin suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -opetuksen jarjestdmisen
tapoja. Vastaaja saattoi valita useamman vaihtoehdon. Yli puolet (57 %) jarjestdjistd kertoi
tarjoavansa erillisia S2-kursseja (opintojaksoja). Noin puolella opiskelijat osallistuvat samaan suomen
kielen ja kirjallisuuden opetukseen (46 %). Erillisia kursseja verkko-opintoina tarjoaa vajaa kolmannes
(31 %). Vajaa kolmannes (29 %) vastaajista kertoi, ettd S2-opiskelijat saavat eriytettyd opetusta
ryhmadn sisallg erillisten kurssien sijaan.??

Mitd suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -opetuksen jarjestamisen tapoja teillé on kdytdssd
(voitte valita useamman vaihtoehdon) (n=101)

tarjoamme erillisié S2-kursseja 57%

tarjoamme S2-kursseja verkko-opintoina 31%

opiskelijat osdllistuvat samaan suomen kielen ja kirjallisuuden .
opetukseen 46%
erillisic kursseja ei jarjestetd 3%

erillisia kursseja ei jarjestetd, mutta S2-opiskelijat saavat
eriytettyd opetusta ryhman sisalla
S2-kursseja on jdrjestetty aikaisempina vuosina, mutta niista

on luovuttu

29%
1%
Muu vaihtoehto, mika? 26%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 68. Suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -opetuksen jarjestémisen tavat koulutuksen
jarjestgjien kertomana.

22 Vuonna 2018 toteutetussa tiedonkeruussa lukioiden rehtoreista 51 prosenttia kertoi, ett& lukiossa jarjestetdadn erillisia S2-
kursseja, ja neljégnnes kertoi, ettd erillisten kurssien sijaan opiskelijot saavat eriytettyd opetusta ryhman sisalld (Haimilahti 2018).
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Koska koulutuksen jarjestdjien sisallé opetusta on jdrjestetty vaihtelevin tavoin, osa vastasi
jarjestavansa erillisid opintojaksoja mutta vastasi myds, ettei niitd jarjestetd. 40 vastaajaa (40 %)
valitsi vain yhden vaihtoehdon, loput useampia. Muun vaihtoehdon valinneista osalla S2-kurssi
hankitaan toisesta lukiosta tai ostopalveluna esimerkiksi aikuislukiosta. Talldinkin yhdelld on omasta
lukiosta oma didinkielen/S2-opettajan tuki mukana. Kaikkien vastauksista ei selvid, mitd opetus
kdytdnnossa on: Kaksi lukiota ei valinnut yhtdan valmista vaihtoehtoa, mutta muu vaihtoehto -
vastauksessa kerrottiin, ettd S2-opetus on erityisopettajan antamaa tukea ja ettd ensimmdisen
vuoden lopulla (Al04) toteutetaan erillisend ryhmand S2-opiskelijoille. Yhdessd lukiossa S2-opetusta
tarjotaan tukiopetustyyppisesti noin 2 tuntia/viikko.

Yhteensd 13 vastaajaa valitsi vaihtoehtoina, ettd opiskelijat osallistuvat samaan suomen kielen ja
kirjallisuuden opetukseen ja ettd S2-opiskelijat saavat eriytettyd opetusta ryhmdan sisdll@. Viisi valitsi
ainoana vaihtoehtona, ettd opiskelijat osallistuvat samaan suomen kielen ja kirjallisuuden opetukseen,
mutta vastaajat tdydensivdt vastaustaan muu-vaihtoehdolla: Yhdella didinkielen opetuksen lisdnd on
tarjolla yksi S2-tukikurssi lukuvuodessa. Kaksi vastaajaa kertoi, ettd S2-opiskelijoille jarjestetadn
tukiopetusta, toisella myds S2-opiskelijoille tarjotaan erillistd pienryhma- ja tukiopetusta, mutta
opiskelijat osallistuvat samaan suomen kielen ja kirjallisuuden opetukseen muiden lukiolaisten kanssa.
Neljas vastaaja kertoi, ettd S2-opinnot toteutetaan yhteistyodlukiossa kaupungin sisalld. Viides kertoi,
ettd S2-opiskelijat (vuosittain 1-3) osallistuvat didinkielen ja kirjallisuuden opetukseen, mutta
opetusta eriytetddn ja arviointi tapahtuu S2-kriteerien mukaisesti.

Taydentdvissd vastauksissa muutama tdsmensi kurssien madrdad, ja osa kertoi muusta tuesta, Idhinna
erityisopettajan tuesta tarvittaessa tai tukiopetuksen tarjonnasta. Toisaalla opinnot saadaan
yhteistyodlukiosta. Kuusi vastaajaa jarjestdd S2-opetusta vain verkko-opintoina. Ndistd kaksi kertoi,
ettd S2-tukiopetusta annetaan tarvittaessa. Yksi kertoi, ettd ohjaava opettaja tukee verkko-opintoja,
ja toinen, ettd verkko-opintojen lisdksi tarjotaan tarpeen mukaan tukiopetusta.

"Kaikki pakolliset S2 kurssit opetetaan vdhintddn 2 kertaa lukuvuodessa IGhiopetuksessa,
syventdvdt 1-2 kertaa lukuvuodessa. Lisdksi kaikki pakolliset kurssit ja S208 ovat tarjolla
verkkokursseina kaikissa jaksoissa.”

"Meilld on sekd erillinen LUVA (jossa omat S2-kurssit) ettd lukiossa S2. Molemmat
tdysimddrdisend.”

Vastagjilta, jotka eivadt jarjestd S2-kursseja, kysyttiin taustalla olevia syitd. Vastaaja sai valita
useamman vaihtoehdon. Kaikilla padasiallisena syynd oli, ettd S2-opiskelijoita on niin vahdan, ettei
erillisten kurssien jarjestdminen ole tarkoituksenmukaista. Muu-vastausvaihtoehdon valinneista yksi
kertoi, ettei lukiossa ole opettajaa, eli kurssia ei voisi jarjestdd, vaikka halua olisi.
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Jos erillisid S2-kursseja ei jarjestetd, miksi? (voitte valita useamman vaihtoehdon)
(n=44)

S2-opiskelijoita on niin vahan, ettei erillisten kurssien
jarjestdminen ole tarkoituksenmukaista

S2-opiskelijat eivat halua osallistua erillisille kursseille. 11%

Ei ole resursseja jarjestad erillisia kursseja, vaikka

0,
tarvetta olisikin 18%

Opiskelijat kayvat S2-kursseilla toisessa oppilaitoksessa 11%

Opiskelijat suorittavat S2-kursseja verkko-opintoina

O,
muussa oppilaitoksessa 20%

Muu 2%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 69. Taustalla olevat syyt, jos erillisia S2-kursseja ei jarjestetd lukiokoulutuksen jarjestdjien
kertomana.

Yhteistydssd jarjestetty S2-opetus

Vastaajia pyydettiin kuvaamaan kdytdntdjd ja arvioimaan niiden toimivuutta kielen oppimisen
nakoékulmasta, jos S2-opetusta jarjestetddn yhteistydssd muiden oppilaitosten kanssa. Osa arvioi ja
kuvasi kdytdntojd, osa kertoi vain mistd palvelu hankitaan tai perusteluja sille, ettei opetusta jarjestetd
itse. Esimerkiksi tukikursseja tarjotaan tarvittaessa tyévaenopistosta, tai ostopalvelu on perusteltu 1-
2 opiskelijalle verkkokurssina.

Usealla S2-opetus hankitaan verkko- tai etdopetuksena. TGmdan arvioitiin toimivan, silloin kun lukion
opettaja ohjaa kurssien suorittamista, opettaja on tunneilla paikalla tai verkkokurssin lisdksi on ostettu
ulkopuolelta muuta tukea opiskelijoille, tai jos opiskelija on itseohjautunut ja motivoitunut. Kaikille
verkkokurssit eivdt ole optimaalinen ratkaisu, ja yksi vastaaja kertoi, ettd oppivelvollisten kohdalla
jarjestelyt ovat vield ratkaisematta. Yksityiseltd palveluntuottajalta hankitun verkko-opetuksen osalta
ei esitetty arvioita, vaan kerrottiin vain, ettd opetusta on kahdesti viikossa koulun jalkeen.

Kolme vastaajaa kertoi jaetusta vastuusta alueen lukioiden kanssa:

- Toinen lukio vastaa ensimmdisen ja toisen vuosikurssin S2-opetuksesta ja toinen puolestaan
kolmannen vuosikurssin S2-opetuksesta. Tahdn opetukseen osallistuu opiskelijoita my&s
paikkakunnan muista lukioista. Kursseilla on ollut myés joitakin ammattiopiston
kaksoistutkinnon suorittajia.

- Yhteinen kiertotuntikaavio kaupungin lukioiden kesken, ja sama opettaja opettaa kaikki kurssit.
Toimii paremmin kuin se, ettei kursseja jarjestettdisi.

- Yhteistyo eri koulutuksenjdrjestdjan kanssa. Sujuu hyvin, koska koulut ovat Iadhella toisiaan.
Verkkokurssit onnistuvat my&s hyvin eri oppilaitosten kesken.
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Yhteistyossd jarjestettdvdn koulutuksen haasteina muutama vastaaja nosti esiin aikataulut ja
saavutettavuuden. Yhdelld alueella kuvattiin S2-opetustarjonnan keskittdmistd aikuislukioon:
Alkupddn opintojaksot on jaettu kahteen tasoryhmdadn. Pakolliset opintojaksot voidaan toteuttaa
kahdesti lukuvuodessa ja vapaavalintaiset kerran lukuvuodessa. Taman ndahtiin mahdollistavan S2-
opetuksen keskittdmisen. Lisdksi opiskelijoille on poikkeustilanteissa mahdollista raataloida
opintojakson opiskelu verkossa. Verkko-opiskelun vaativuuden takia sitd ei nahty kaikille opiskelijoille
parhaana vaihtoehtona. Lahiopetus arvioitiin hyvdksi, silla "aito” S2-ryhmda kirittad opiskelijoita
saavuttamaan tuloksia. Heikkoutena ndhtiin, ettd S2-opetus on aikuislukiossa jarjestettynd irrallaan
pdivalukioiden muusta toiminnasta, eikd yhteistydotd S2-opettajien ja pdivdlukioiden aineenopettajien
kesken ole ollut mahdollista jarjestdd — tarkoittaen esimerkiksi S2-tukea reaaliaineen tunneilla. Kun
S2-tunnit ovat iltaisin, tarkoittaa se mydés pdivalukion opiskelijan koulupdivdn pitenemistd ja
hyppytuntien madrdn kasvua.

Kaksi vastaajaa kertoi palveluntarjonnasta muille oppilaitoksille. Nettilukion puolelta tuotiin esiin, ettd
se tarjoaa kursseja muille oppilaitoksille. Aikuislukion puolelta tuotiin esiin, ettd yhteistyo eri
oppilaitosten opettajien kanssa on ollut hyvin vahdistd, vaikka opiskelijoita on paljon.

S2-opetus henkiléstdn kertomana

Henkilostdn kyselyyn vastanneista S2-opettajista (n=75) 71 prosenttia kertoi, ettd opetusta antaa
pddosin kelpoinen S2-opettaja. Vastaajista 63 prosenttia kertoi, ettd S2-opetus jarjestetddn kokonaan
erillisend ryhmdopetuksena. 39 prosenttia kertoi, ettd S2-opetus jarjestetddn erillisessd ryhmdssa ja
osittain integroituna, ja noin viidennes (22 %) kertoi, ettd S2-opetus jarjestetddn integroituna suomen
kieli- ja kirjallisuus -oppimdadran opetukseen. Noin joka kymmmenes (12 %) kertoi, ettd S2-opettaja on
mukana suomen kieli ja kirjallisuus -oppimddardn tunneilla samanaikaisopettajana, ja yhtd suuri osuus
kertoi, ettd S2-opettaja on mukana eri oppiaineiden tunneilla samanaikaisopettajana. Vastaajat olivat
43 eri kunnasta, ja vastadgjista reilu kolmannes oli pddkaupunkiseudulta.

Kielellinen tuki lukio-opetuksessa

Lukiokoulutuksen jarjestdjic pyydettiin valitsemaan valmiista vaihtoehdoista opetuksessa tarjottua
kielellistd tukea ja tarvittaessa tdydentdmdadn vaihtoehtoja omin sanoin. Vastaaja sai valita
useamman vaihtoehdon.

Useimmiten tukiopetusta jarjestetddn opiskelijan sitd pyytdessa (79 %). Noin puolet kertoi, ettd

opiskelijan tuen tarve selvitetddan sdanndllisesti erityisopettajan ja/tai suomen kielen opettajan
toimesta, ja tukiopetus jarjestetdadn, jos tarvetta ilmenee. S2-ylioppilaskokeisiin on tarjolla erillista
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tukea, esimerkiksi valmistava kurssi kahdella viidestd (42 %). Neljdnnes kertoi, ettd S2-opiskelijoille
jarjestetadn sddanndllisesti suomen kielen tukiopetusta reaaliaineissa pdrjddmisen tueksi.®

Minkdlaista kielellistd tukea tarjoatte opetuksessa? (voitte valita useamman vaihtoehdon)
(n=98)

S2-opiskelijoille jdrjestetddn sadnndllisesti suomen kielen

0,
tukiopetusta reaaliaineissa pdrjgamisen tueksi. 23%

Opiskelijan tuen tarve selvitetddn sddnndllisesti
erityisopettajan ja/tai suomen kielen opettajan toimesta, 51%
jatukiopetus jarjestetddn, jos tarvetta ilmenee

Tukiopetusta jarjestetddn opiskelijan sitd pyytdessd 79%

Tukiopetusta ei jdrjestetd erityisesti S2-oppilaille 9%

S2-ylioppilaskokeisiin on tarjolla erillistd tukea, esimerkiksi

valmistava kurssi 42%

Muu vaihtoehto 11%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 70. Kielellinen tuki opetuksessa koulutuksen jarjestdjien kertomana.

Muu vaihtoehto -vastauksissa nostettiin esiin esimerkiksi aineenopettajien tuki ja tukimateriaalit.
Aineenopettajien roolina on yhdelld koulutuksen jdrjestdjallad seurata opiskelijan tuen tarvetta. Yhdessd
lukiossa opettajilla on aineopotunteja, joihin opiskelijat voivat vapaasti hakeutua. Lukion oma
erityisopettaja tai mahdollisuus hyédyntdd erityisopettajan palveluita nostettiin useammassa lukiossa
esiin. Pienen S2-opiskelijamadran nakdkulmasta kuvattiin, ettd tukea jarjestetddn tarvittaessa
opettajien yhteistydssa: "Avainasemassa ovat didinkielen ja kirjallisuuden opettajat ja erityisopettaja.
S2-taustaisten muita kuin kielellisiin haasteisiin liittyvid oppimisvaikeuksia pyritddn tunnistamaan.
Tdssd tydssd auttaa koulupsykologi.”Yhdessd lukiossa kerrottiin, ettd tukiopetusta tarjoaa
ensisijaisesti sen aineen opettaja, jossa tarve ilmenee. Tarjolla on myds S2-tukikursseja, joita
jarjestetadn niille, joille S2-opetusuunnitelman mukainen oppimadra on liian haastava. Koulutuksen
jarjestqjalla on palkattu S2-opettajia resurssiopettajiksi eri aineiden opiskelun tueksi. Yksi jarjestdja
kertoi, ettd opiskelijoille tarjotaan pienryhmdatukea verkkokurssien suorittamisen tueksi.

30 Kysymyspatteristossa hyddynnettiin aikaisempaa lukioille suunnattua tiedonkeruuta. Haimila selvitti opinndytetydssadn
(2018) lukioiden rehtoreille suunnatulla kyselylla kielellistd tukea. Tuolloin 115 kyselyyn vastanneesta lukiosta neljénnes kertoi,
ettd tukiopetus jarjestet&dn arviointiin perustuen, jos tarvetta ilmenee. Saanndllistd tukiopetusta reaaliaineissa pdrjdédmisen
tueksi kertoi jarjestévansd seitsemdn prosenttia. Opiskelijan pyyt&essd tukiopetusta kertoi jarjestévdnsa vajaa puolet (45 %).
Osuudet olivat siten huomattavasti pienempid. Lukiokohtaista tiedonkeruuta (vastausprosentti 46) ei voi suoraan verrata
koulutuksen jarjestdjdkohtaisiin vastauksiin. Eroavaisuudet voivat johtua vastaajien valikoitumisen takia koulutuksen jdarjestdjien
lukiokohtaisten kaytdntojen vaihtelusta mutta voivat my6s antaa viitteitd siitd, ettd tukitoimia on kehitetty viime vuosien
aikana.
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Aikuisten oppimddrdd jarjestdva vastaaja kertoi, ettd tarjolla on S2-tukitunteja kahdesti viikossa ja
ettd opiskelijat voivat mennd tekemdadn tehtdvia S2-opettajan kanssa tai hakemaan muuta tukea.
Varsinkin aiemmin on ollut my&s mahdollisuus osallistua peruskoulun kursseille lukiossa vaadittavan
kielitaidon vahvistamiseksi. Ennen uutta LOPSia tarjolla olivat myds S2-kertauskurssit eli ylimaardaisilla
oppitunneilla tarjottavat lukion ensimmadiset kurssit (ns. tehostettu tuki opintojen alussa). Tarjolla on
S2-johdantokurssi sekd ylimadrdaisid oppitunteja historian tai yhteiskuntaopin abikurssilaisille
esseevastauksen kirjoittamisesta. Tunneille on ohjattu yleensad S2-opiskelijoita mutta myds tukea
tarvitsevia didinkielisid. Talldin erityisopettaja vierailee S2-ryhmissa kertomassa erityisjdrjestelyistd ja
esimerkiksi mahdollisuudesta hakea lisdaikaa kokeisiin.

Valmiita vaihtoehtoja tdydentdneissd muissa vastauksissa tdydennettiin tarjonnan kuvausta. Ndihin
liittyi usealla S2-opettajan tuki reaaliaineissa. Esimerkiksi opiskelijoille on tarjolla lukuvuosittain yksi
S2-kurssi, jossa voi saada tukea reaaliaineisiin ja harjoitella esimerkiksi ylioppilaskokeisiin. Td&man
lisdksi S2-opettaja on arvioinut opiskelijoiden didinkielen kurssien tuotoksia.

Yhdella lukiolla, jonka S2-opiskelijat kayvat aikuislukion puolella suorittamassa S2-opintoja,
jarjestdjalla on nimetty S2-vastuuopettaja, joka huolehtii tuen tarpeen kartoittamisesta ja tuesta sekd
tekee yhteisty6td aikuislukion S2-opettajan ja muiden opettajien kanssa. Kokonaisuudessa on
huomioitu tarvittava tuki S2-opettajalta ja erityisopettajalta reaaliaineiden ja matemaattisten
aineiden opiskeluun. Erityisopettajalta ja opinto-ohjaaqjilta saa tukea opiskelutekniikoissa. Toinen lukio,
joka hankki S2-opetusta verkkokurssien muodossa, kertoi, ettd niiden suorittamista ohjataan
lukujdrjestykseen merkityilla tunneilla, joilla ohjaajana on reaaliaineiden opettaja, jolla on myds
erityisopettajan kelpoisuus. Nimetty opettaja, joka ohjaa verkkokurssien suorittamista, auttaa kurssien
suorittamisessa ja vahvistaa oppimista. Lisdksi erityisopettaja auttaa tehtdvien tekemisessd kaikissa
aineissa ja on tarvittaessa luokassa toisena opettajana esimerkiksi reaaliagineissa.

S2-opetuksen jarjestdmisen tavoista nostettiin yhdessda lukiossa esiin, ettd S2-erillisopetusta on noin
puolet kursseista, ettd sitd toteuttaa kaksi opettajaa, S2-yhdysopettaja ja erityisopettaja, ja ettd siing
kielitietoinen opetus on keskeisessd roolissa. Muita tuen muotoja olivat tukiopetuksen lisaksi tukikurssit
tydvdenopistosta, Idksykerho sekd joka viikko jarjestettdva pajamuotoinen opetus matematiikassa ja
kieliss@. Tdllaisena lisGtuen muotona olivat myds S2-opettajan sddnndlliset tapaamiset opiskelijoiden
kanssa: Tapaamisissa tehdddn esimerkiksi kotitehtdvid, jotka ovat kielellisesti vaikeita. Neljd vastaajaa
viittasi tukeen ylioppilaskirjoituksissa: tukea tarjotaan tukiopetuksen muodossa, S2-preliminddrien
jarjestamisend ylioppilaskokeisiin osallistuville (nettilukiossa) ja abikurssien tarjonnalla S2-kirjoittajille.

Taydentdvdssa haastattelussa avattiin tukea, jota tarjotaan LUVA-koulutuksesta siirtyville ja muille
S2-opiskelijoille: Kielellista tukea kartoittavat LUVA-koordinaattori ja useampi kelpoinen S2-opettaja.
LUVA-opiskelijoiden opintopolun hakuvaiheesta mukana ollut koordinaattori ja tukiopettaja tarjoavat
tukea tarvitseville tukiopetusta noin 2-3 kertaa viikossa (75 min). Lukiossa on arvioitu, ettd LUVAN
kdyneiden opiskelijoiden tuen tarve on huomattavasti véhdisempdd ja itsendinen kielitaidon
vahvistaminen tehokkaampaa. S2-opettajan samanaikaisopettajuutta hyddynnetddn
mahdollisuuksien mukaan. Kaytdnndéssd S2- ja maantiedon ja biologian opintojaksot on voitu kirjata
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samalla kurssikoodilla. Opettajat suunnittelevat opetuksen, arvioinnin ja palautteenannon yhdessa.
Opintokokonaisuuteen kootaan sanastoaq, ja samaa kieltd puhuvat voivat kdydd sanastoa Idpi omalla
agidinkielelladdn. Koulutuksen jarjestdjalla on tehty vertailuja siitd, miten erilaiset tavat jarjestaa S2-
opetus tukevat kielen oppimista. Vaikka didinkielen ryhmdssda eteneville on tarjolla ylimaaraisia
tukikursseja, opetuksen jarjestdmisen ei ole ndhty tukevan systemaattista kielitaidon etenemista.
Opetuksen ja materiaalien eriyttdminen on myds haastavaa opettajille. Koulutuksen jarjestdjalla on
siten laqja erillisten S2-kurssien tarjonta. Ylioppilastutkinnon lIdhestyessa on opiskelijoilla mahdollisuus
osallistua kielitaitoa syventdvadn tukeen, jota mahdollistetaan myds verkko-opetustarjonnalla.

Opinto-ohjauksen kdytdnnét, joilla huolehditaan S2-opiskelijoiden ohjauksesta koulutuksen
jarjestdjien kertomana

Koulutuksen jarjestdjistd 45 prosenttia kertoi, ettd heilld on erityisid opinto-ohjauksen kdytdntsjg, joilla
huolehditaan S2-opiskelijoiden opintojen ohjauksesta, ylioppilaskirjoituksiin osallistumiseen liittyvdsta
ohjauksesta ja ohjauksesta jatko-opintoihin. Yli puolella (55 %) naita ei ollut. Opinto-ohjauksen
kdytdnteitd avaavissa vastauksissa kerrottiin annettavan henkilékohtaista ohjausta, tai ylipddnsa
enemman tai laajemmin ohjausta. Opinto-ohjaaja on keskeisessd roolissa, mutta moni nosti esiin myds
ohjaavan opettajan roolin ja tuen. Yhdelld vastaajalla ohjausta antaa myds kansainvdlisten
kouluasioiden koordinaattori. Yhdelld vastaajalla tukea antaa koulunkdyntiohjaaja.

Usea kertoi moniammatillisesta yhteistyostad, toisilla ohjauksen kysymyksessd on viitattu
erityisopettajan mukanaoloon. Yksi jarjestdjd kertoi, ettd heilld on erikoistunut opinto-ohjaaja, minka
lisdksi S2-opettaja on mukana ohjauksessa ylioppilaskirjoituksiin erityisopettajan kanssa. Prosessia
avaavissa vastauksissa kerrottiin esimerkiksi, ettd opiskelijoille pidetddn henkilokohtaiset haastattelut
vahint@dn kerran lukuvuodessa ja erikseen jatko-opintojen osalta. Osa huomioi vastauksessaan
vieraskielisyyslausunnot YTL:lle tai erityisjarjestelyhakemusten huolehtimisen tarvittaessa.
Useammalla mainitaan vastauksissa S2-opetuksen vaikutukset jatko-opintoihin, mutta vain yksi
teroitti, ettd opinto-ohjaaja kdy erikseen Iapi ruotsin kielen tarpeellisuuden jatko-opinnoissa, silld usea
S2-opiskelija on vapautettu ruotsin kielesta.

"Lukion opinto-ohjaajat ovat tottuneita tydskentelemddn S2-opiskelijoiden kanssa, koska
vieraskielisid on lukiolaisista ollut jo vuosien ajan noin kolmasosa. Toinen erityisopettaja
rekrytoitu tukemaan vieraskielisid, erityisjdrjestelyt ja vieraskielisyystodistusten hakuprosessi
yo-kokeita varten (S2-opettajan vastaanotto), ym.”

"Opinto-ohjaajaa tapaa useamman kerran lukio-opintojen aikana. ‘Sopivan kokoisessa

koulussa’ tdmd on mahdollista, koska opettajat ja opiskelijat tuntevat hyvin toisensa. Samoin
ryhmdnohjaaja keskustelee henkilékohtaisesti ja antaa apua.”
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2.7.3 S2-opettajat lukiokoulutuksessa
Kelpoisten opettajien maard

Lukioissa suomi/ruotsi toisena kielend -aineenopettajan kelpoisuuteen vaaditaan didinkielen ja
kirjallisuuden opettajan kelpoisuus (A 986/1998 5 §). Lukiossa ja aikuislukiossa opettajalta
edellytetdan syventdvat opinnot (120 op) joko suomen kielessd, kotimaisessa kirjallisuudessa tai
yleisessd kirjallisuustieteessd.3! Vastaajilta kysyttiin kelpoisten S2/R2-opettajien maaraa
lukiokoulutuksessa.

Pdatoimisesti toimivia omia S2-opettajia oli 42 koulutuksen jarjestgjalla yhteensa 140. Ndistakin
yhdelld opettajat (2) eivat opettaneet kyselyn hetkelld. Yhdelld suurella (yli 4 000 opiskelijaa)
koulutuksen jdarjestajalla oli 46 kelpoista opettajaa ja toisella 19. Koska kyselyyn ei saatu vastauksia
kaikilta suurilta koulutuksen jarjestdjiltd, luku kertoo mittasuhteista. Osa-aikaisesti toimivia S2-
opettajia oli 40 vastaajalla yhteensd 82. Yhdelld suurella opettajia oli 16, ja he tdydentdvat edella
mainittua opettajamadrad (19). Kahdella oli neljg, viidella oli kolme ja lopuilla 1-2 osa-aikaista
opettajaa. Muualta hankittua opettajaresurssia oli 21 vastaagjalla. Ndistd kaksi kertoi hyédyntavansa
aikuislukion S2-resurssia, ja nelja kertoi hankkivansa opetusta muualta. Yksi tdydensi, ettd opetus
hankitaan verkko-opetuksena ja ettd paikallinen ohjaava opettaja tukee opiskelua. Yhdelld jarjestajalla
opiskelija suorittaa opintoja muussa oppilaitoksessa. Loput muualta resursseja hankkivista vastaagjista
eivat avanneet kdaytantod, mutta oletettavaa on, ettd opiskelijat voivat suorittaa opintoja
yhteistydoppilaitoksissa.

Yksi vastaaja ei kertonut opettajien madardd, vaan esitti, ettei S2-opettajalle ole omaa kelpoisuutta.
Vastaaja on mahdollisesti mieltdnyt aineenopettajat kelpoisiksi S2-opettajiksi. " Jos listaamme kaikki
opettajat, jotka opettavat jonkin verran S2-opintojaksoja, listasta tulee hdmddvan pitkd."”

Kun lasketaan kaikki annetut resurssit, yhteensd 103 vastaajasta 77:11G on joko kelpoinen S2-opettajan
resurssi kdytdssad (pddtoiminen tai osa-aikainen), ja 15:sta on jokin muu tapa hankkia S2-opetuksen
resurssia. Siten kymmmenelld S2-opiskelijoita omaavista vastaagjista ei ole vastausten perusteella omia
S2-opettajia pddtoimisesti, osa-aikaisesti tai muualta hankittuina. Ndista vastaajista puolella ei ole
tilastopalvelu Vipusen mukaan ollut suomi tai ruotsi toisena kielend -aineen kirjoittaneita vuosina 2020
ja 2021, ja lopuilla on ollut yksittdisia opiskelijoita.

2.7.4 Toimintakulttuuri, resurssit ja valmiudet opetuskielen oppimisen tukemiseen

Suuri osa lukiokoulutuksen jarjestdjistd oli tdysin tai jossain madrin samaa mieltd, ettd opetus- ja
ohjaushenkilésté ottaa maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetuskielen taidon tason huomioon
opetuksessa ja ettd opiskelijoiden yksildlliset tarpeet otetaan huomioon S2-opetuksessa. Myds

31 https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1998/19980986, https://www.suomenopettajat.fi/opiskelu-suomen-
opettajaksi/kelpoisuusvaatimukset/
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henkiloston asenteiden ndhtiin pddosin tukevan hyvinvoivan ja yhdenvertaisen opetuksen
toteutumista. Vajaa puolet (46 %) oli edes jossain madrin samaa mieltd vaittdman kanssa, ettd
henkil6stod on koulutettu kielitietoiseen opetukseen. Vastaajista yli puolet (57 %) arvioi, ettd
henkil6stolld on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta. Reilu viidennes oli
selkedmmin eri mieltd. Nakemykset siitd, missd madrin opiskelijoiden toimijuutta ja osallisuutta
tuetaan kielitietoisella pedagogiikalla, jakautuivat paljon. Vastaajista noin puolet (51 %) oli edes
jossain madrin sitd mieltd, ettd S2-oppimdadrdn sisdllét tukevat akateemista kielitaitoa ja
menestymistd muissa oppiaineissa. Hyvin moni ei ottanut kantaa. Samanaikaisopettajuutta S2-
opettajan ja reaaliaineiden opettajien kanssa toteutetaan vain harvoin kielitietoisuuden edistadmisessd.
Vain noin kaksi viidestd arvioi, ettd opiskelijoiden tukitoimet ovat riittavat nykyiselladn. Vastaajista 59
prosenttia oli jossain madrin tai tdysin samaa mieltd, ettd opiskelijat saavat riittavdan akateemisen
kielitaidon jatko-opintojen ndkdkulmasta.

Arvioikaa seuraavia vaittdmia (n=99-100)

Henkiléstéa on koulutettu kielitietoiseen opetukseen 12 34 % 10

Henkildstoélla on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta | 51 % 15 T s

Opiskelijoiden toimijuutta ja osallisuutta tuetaan kielitietoisella pedagogiikalla [ 32 % 27 % — 5
Opiskelijoiden yksildlliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa 41 % 51 % 4 ﬂz

S2-opettajan ja reaaliopettajan samanaikaisopetusta kdytetadan
Kielitietoi suuden edistémisessd 8
S2-opiskelijat saavat riittdvan akateemisen kielitaidon jatko-opintojen
ndkskulmasta s s1% | 22% [ 14 B3
Opetus- ja ohjaushenkilésté ottaa maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden -
kielitaitotason huomioon opetuksessa ja ohjauksessa 29 % 59 % 5 2
Opetus- ja ohjaushenkiléstén asenteet tukevat hyvinvoivanja yhdenvertaisen lﬂ
oppilaitoskulttuurin ja opetuksen toteutumista 49 % 43 % 6
S2-oppimadran sisallét tukevat riittévasti akateemista kielitaitoa muissa S N =
oppiaineissa menestymisen kannalta 10 41% 31% 13
S2-opiskelijoiden tukitoimet ovat nykyisellaan riittavat [ 36 % 19 T 5
Koulutuksen jarjest&jan toimintakulttuuri tukee maahanmuuttotaustaisten _

opiskelijoiden oppimista 227 487% 19 -&
e e e ooy heoie o #

kulttuuritaustaisten huomioimista opetuksessa ja oppilaitosyhteiséssa 32 % 4970 12 !

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

mTdysin samaa mieltd mJossain madrin samaa mieltd  En samaa enkd eri mieltd = Jossain madrin eri mielté mTdysin eri mieltd = En osaa sanoa

Kuva 71. Lukiokoulutuksen jdrjestdjien arviot omasta toimintakulttuurista ja henkildstén valmiuksista.

Kielitietoisuus henkil6stdkyselyn vastausten perusteella

Lukiokoulutuksen henkiléstékyselyyn saatiin vahdn vastauksia suhteessa muihin koulutusasteisiin, joten
vastaukset kuvaavat rajallista joukkoa. Henkildstokyselyyn vastanneista opettajista valtaosa tunnisti
opettajan tdrkedn roolin maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielitaidon kehittymisen tukijana.
Opettajista valtaosa oli valmis tarkastelemaan niin omia asenteitaan kuin myods oppilaitoksen
toimintakulttuuria oppimisen ja hyvinvoinnin ndkdkulmista. Suuri osa ndki, ettd oppilaalla on oikeus
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kdyttdd osaamiaan kielid oppimisen tukena oppimistilanteissa. Alle kymmenesosa oli eri mieltd, ja
vajaa viidennes ei osannut ottaa kantaa. Noin viidennes oli epdvarma sen suhteen, onko
maahanmuuttajataustaisten opiskelijoiden oma didinkieli opiskelijan voimavara suomen kielen
kehitykseen. Reilu neljannes vastaaqjista kertoi, etteivat opiskelijat kdytd omia dGidinkieliddn oppimiseen
tai opettaja ei kannusta oman kielen kaytté6n oppimisen tukena. Alle kolmannes naki, ettd vastuu
kielen oppimisesta on ensisijaisesti opiskelijalla itselladn. Kolmannes vastaajista ndki, ettd suomalaisen
kulttuurin omaksuminen on tarkedd, vaikka se tapahtuisi opiskelijan oman kulttuurin kustannuksella.

Vastaajista 70 prosenttia ndki, ettd opettajan tulisi opettaa sekd kieltd ettd oppiaineiden sisdltog, ja
15 prosenttia oli selkedmmin eri mielta. Tyypillistd opetusviikkoa koskevien opetusmenetelmid
kartoittavien vastausten perusteella opettajat kdyttavat havainnollistavia tapoja opettaa, ja
huomiota kiinnitetddn oppiaineiden kielen rakenteisiin ja kdsitteisiin ja tapaan tuottaa tekstid.
Harvemmin opiskelijoille annetaan esimerkiksi sanastoja kadnnettdviksi tai kddnnetddn niitd valmiiksi,
vaikka tatakin tehddadn. Tyypillisen opetusviikon opetusmenetelmid koskevissa vastauksissa voidaan
arvioida ndkyvdn my&ds vajavaiset resurssit kielitietoisen opetuksen toteutukseen. (Kuvat tuloksista: ks.
Liite.)

Verkostot maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetuksen kehittdmiseksi

Lukiokoulutuksen jarjestdjistd 13 prosenttia oli mukana kansallisessa verkostoyhteistydssd, jossa
kehitetddn maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetusta. Tatd suurempi osuus (16 %) oli
kiinnostunut liittymadn sellaiseen verkostoon. Alueelliseen ja useamman kunnan muodostamaan
verkostoon kuuluneiden osuus oli saman suuntainen, samoin verkostoyhteisty&sta kiinnostuneiden

OSuus.
Oletteko mukana jossain verkostoyhteistydssa kehittdmdssa
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetusta? (n=91-92)
Kansallinen verkosto 13 71 % 16
Alueellinen verkosto 15 69 % 16
Usean kunnan muodostama verkosto 13 71 % 15
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
mKyllad mEi Ei, mutta haluaisimme liittyd

Kuva 72. Lukiokoulutuksen jarjestdjien verkostoyhteistyohon osallistuminen.

Kansallisista verkostoista mainittiin Suomenopettajat ry, aikuislukioiden verkosto, IB-lukioiden
verkosto, TUVA-verkosto, lisdopetuksen ja LUVA-verkosto, VALMA-verkosto, POIJU- ja Kettinki-
verkostot, Yksityiskoulujen liitto ry ja Pienet lukiot. Muita verkostoja olivat MAKO, TNO, MMT-
opetuksen kehitysryhmad, Opinlakeus ja Finest Future. Lisdksi mainittiin paikallisia S2-opettajien
verkostoja, seudullinen OPS-ty6 ja some-verkostot, joissa opettajat ovat aktiivisesti mukana, ja myos
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kansainvalisesti eri hankkeiden ja muun yhteistydn kautta syntyneitd verkostoja. Ruotsinkielisen
opetuksen puolelta mainittiin V17, ja yksi vastaaja nosti esiin ruotsinkielisen verkoston puutteen.

Toimivat ratkaisut opetuskielen oppimiseen, kotoutumiseen ja osallisuuteen

Koulutuksen jarjestdjia pyydettiin kertomaan, millaiset ratkaisut tukevat parhaiten
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden suomen kielen oppimista, kotoutumista ja osallisuutta.
Vastauksissa (n=78) korostuivat riittavan ja yksiléllisen tuen ja kielitietoisen opetuksen lisdksi muun
muassa ryhmdytyminen ja vapaa-ajan tuki. Alla on tiivis yhteenveto:

»  Laajat S2-opinnot, Idhtétason huomioiva S2-opetus

»  Samanaikaisopetus reaaliaineissa, opettajien yhteistyd, integroivat ratkaisut opetuksessa

»  S2-pienryhmat tai ylipddnsa pienet opetusryhmdat, eriyttdminen

»  Monipuoliset erilaiset kieli- ja kulttuuritaustat huomioivat ja eriyttdmisen mahdollistavat
oppimateriaalit

»  Kielitietoinen opetus

»  Osallisuutta ja ryhmaytymistd lisdavat toimenpiteet, esim. kerhotoiminta, harrastukset

»  Arjen tukeminen tuomalla nuorisotydn palveluita ja vapaa-ajan ohjausta kouluun

»  Yhteisollisyyteen panostaminen oppilaitoksessa

»  Yksiléllinen ohjaus

»  Ohjaussuunnitelmat ja riittava tuki niiden laatimisessa

»  Joustavat opiskelutavat, henkilokohtainen opiskelusuunnitelma

»  Tutustumisjaksot

»  Tukiopetus

»  Luottamuksen rakentaminen opettajan ja opiskelijan valille

»  Riittavdasti aikaa ja resursseja opiskelijoiden ohjaamiseen oppitunneilla

»  Tukitoimien suunnitteleminen pitkdjanteisesti

»  Yhteisty® eri toimijoiden kanssa (SPR, sote-toimi)

"Alkeiskurssit opintojen alkuvaiheessa, ryhmdytyminen omiin opintoryhmiin tukee
kotoutumista, ystdvystyminen kantasuomalaisten opiskelijoiden kanssa. Yhteiset kurssit
kantasvomalaisten kanssa jo LUVA-vaiheessa. Erilainen kotoutumista tukeva toiminta.
Nuorten oma toiminta/tutustuminen lajeihin, kotikaupunkiin jne. esimerkiksi kesélomien

arkana.”

"Yksiléllinen ohjaus ja opetus, laajat S2-opinnot, mahdollisuus reaaliaineiden ja S2-opettajan
yhteistyéhdén, opetuksen koordinointi ja aineenopettajien ohjaus sekd tuki. Koulun on
mahdollista osallistaa opiskelijat koulun toimintaympdristéén esim. tapahtumat, juhlat,
kulttuurifestarit, yhteyksien luominen ohjatusti muihin opiskelijoihin varsinkin suomenkielisiin,
rohkaista ja tukea oman kulttuurin ja kielen esittelyyn”

"Mahdollisimman paljon suvomenkielisten kanssa opiskelemista ja olemista.”
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"Suomen kielessd S2-pienryhmdt, muissa aineissa samanaikaisopetus ja kielitietoinen opetus.
Integroivat ratkaisut opetuksessa, ohjaussuunnitelmat ja riittdvd tuki niiden laatimisessa,
tutustumisjaksot oppilaitoksissa ja tydeldmdssd.”

"Alla dmnesldrare pG gymnasiet inom respektive dmne ska bygga upp en strategi fér hur de
handleder och hjdlper S2-studerande, dvs punktinsatser (t.ex. i form av konkret individuell
handledning) ska ocksd finnas i andra dmnen.”

Hyvat kdyténteet koulutuksen jdrjestdjien kertomana

Koulutuksen jarjestdjia pyydettiin tunnistamaan kdytdssd olevia hyvia kdytdnteitd
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielen oppimisen tukemiseen. Vastaajista (n=63) ldhes
viidennes (11) mainitsi erityisopettajan. Samanaikaisopetus tai yhteisopettajuus mainittiin vain
viidessd vastauksessa. Alla on tiivis yhteenveto vastauksista:

»  Laaja S2-kurssitarjonta

»  Yhteisopettajuus S2-opettajan, erityisopettajan ja aineenopettajan kesken

»  Pienryhmat

»  Tukiopetus

»  Mahdollisuus yksilolliseen opetukseen

»  Erityisopettajan tuki

»  Ohjaus

»  Opiskelijoiden ryhmayttdminen

»  Integroituminen muiden opiskelijoiden kanssa

»  Yksilolliset oppimisen tavoitteet ja sisdllot

»  Henkilékohtaiset opintosuunnitelmat

» Aineenopettajien tekemdt tukisanastot

»  Kielitietoinen opetus. Hyvin havainnollistava opetus, selked kielenkaytto.

»  Oppimateriaalin tuottaminen ja muokkaaminen sellaiseksi, ettd se vastaa digitaalisen yo-
kokeen vaatimuksia.

»  Luottamuksen rakentaminen opettajan ja opiskelijan valilla

»  Yksilékohtainen oppilashuollollinen tuki.

"Erityisopetus ja S2-opettaja tekevdt kartoitukset, opiskelijoiden omat toiveet kuullaan ja
yksiloity tuki jdrjestetddn kunkin tarpeiden mukaan (tukiopetuksen kaltaisena ldpi lukion).”

"Reaaliaineissa sanalistat, tukiopetus, tiivistelmdt, mahdollisuus tdydentdd svorituksia
suullisesti. S2-pienryhmdopetus.”

"Yhdessd tehtdvdt ryhmdtydt, jotka mahdollistavat mallintamisen ja vertaisoppimisen.”
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"Kielitietoisuuden keinoin pyritddn parantamaan opiskelumahdollisuuksia eri kielen oppimisen
vaiheissa olevien ja myds suomea didinkielenddn puhuvien osalta. Pyritddn sellaisiin
toimenpiteisiin, jotka hyddyttdvdt kaikkia opiskelijoita, vaikka suurin hydty kohdistuisi S2-
opiskelijoihin.”

"Aineenopettajien kielitietoisen opetuksen kehittdminen yhteistydssd S2-opettajan kanssa.
Hyvid kokemuksia on saatu samanaikaisopettajuudesta, pariopettajuudesta ja yhteistySstd
opintojaksojen toteuttamisessa.”

Ndkemykset resurssien riittdvyydestd koulutuksen jdrjestdjien kertomana

Koulutuksen jarjestdjistd 67 prosenttia oli edes jossain mddrin samaa mieltd vdittdman kanssa, ettd
S2-opetukseen on riittdvat henkiléstoresurssit. Noin puolet arvioi, ettd henkildstélla on aikaa
huomioida opiskelijoiden yksillliset tarpeet. Kuitenkin noin kaksi viidesta arvioi ajalliset resurssit
ritttdmattomiksi. Lahes neljd viidestd ndki, ettd S2-opetuksen jarjestdmiseen tarvitaan enemman
taloudellista tukea. Koulutuksen jarjestajat arvioivat henkildstén mahdollisuudet osallistua
taydennyskoulutukseen liittyen S2-opetukseen ja kielitietoiseen opetukseen varsin hyviksi.

Arvioikaa seuraavia resursseihin liittyvid vaittdmia (n=100)
Meillg on riittévat henkilostoresurssit tarjota S2-opetusta 37 % 30 % 5
Henkilost6lla on aikaa huomioida opiskelijoiden yksildlliset
S e e e v I S
O, [o)

taloudellista tukea % % L -

Henkil6stdlla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2- II
opetukseen liittyvddn tdydennyskoulutukseen Sk N o 22

Henkiléstblld on tarvittaessa mchdollisuus OSG”iStUG I
kielitietoiseen opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen 0% ke 6 B2

Koulutuksen jarjest&ja mahdollistaa tdydennyskoulutuksen

osallistumisen (esim. maksaa koulutuksesta tai on 63 % 29 % 4 Iﬂl

mahdollista osallistua tydajalla)
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Kuva 73. Lukiokoulutuksen jarjestdjien arviot resurssien riittdvyydesta.
Tukitoimet riittdmattomiksi arvioineissa vastaajissa on niin suuria kuin pienid koulutuksen jdrjestdjia

eri puolilta Suomea. Seuraavaksi on sitaattien kautta konkretisoitu tilanteita suhteessa lukion

kokoluokkaan:
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Keskikokoinen jarjestdja (alle 200 opiskelijaa), jolla on vain yksittdisia S2-opiskelijoita:
"Kyse on vudesta ja oudosta iimidstd. Tdmd on toinen lukuvuosi, kun meille on hakeutunut
vieraskielisid opiskeljjoita, joilla ei olisi didinkielentasoinen suomen kielen taito.”

Pieni jarjestdja (alle 50 opiskelijaa), jolla on vain yksittaisia S2-opiskelijoita:
"S2-opiskelijan tukitoimet eivdt ole kaikilta osin riittdvdt, koska meilld ei toistaiseksi jdrjestetd
erillisiG S2-kursseja, koska opiskelijoita ei ole riittdvdsti ryhmdn kokoamiseksi. --"

Suuret jdrjestdjat (yli 4 000 opiskelijaa):
"Suurryhmdt lukiossa estdvdt tarpeellisen tuen antamista, ja yksiléllisempddn tukeen pitdisi
antaa huomattavasti enemmdn resursseja. —"

"-- §2-opiskeljjoiden kielitaito voi olla todella heikko lukiokoulutuksen alussa. Tédmdn vuoksi
mittavatkaan tukitoimet eivdt riitd sithen, ettd opiskeljja suorivtuisi omien kykyjensd
mukaisesti lukio-opinnoista ja saavuttaisi 3—-4 vuoden aikana riittdvdn akateemisen kielitaidon
jatko-opintoja varten. Resurssit eivdt mitenkddn riitd kunkin opiskelijan yksildllisten tarpeiden
huomioimiseen kun suomen kielen osaamistaso ja muut tarpeet vaihtelevat valtavasti. --
Koulutuksen jdrjestdjdn toimet tukevat monin tavoin S2-opiskeljjoiden huomioimista, mutta
opintopolussa kokonaisuutena on haasteita erityisesti yldkouluikdisind Suomeen
muuttaneiden nuorten kohdalla.”

Keskikokoinen jarjestdjq, jolla tukea jarjestetty erillisresurssilla:
“Meilld on ollut nyt koronarahan mydtd valmius ohjata yksilllisemmin S2-opiskeljjoita,
tulokset ovat olleet mahtavia!”

Yksittaisen aikuislukion naksékulma:
"Aikuislukiossa ei ole samoja resursseja tukea erityisesti S2-opiskelijoita kuin pdivélukioilla.
Tdmd on suuri rakenteellinen ongelma, koska aikuislukio vastaa todenndkéisesti suurelta osin
maahanmuuttajataustaisten lukiokoulutuksesta. Tdssd keskidssd ovat nimenomaan hiljattain
maahan muuttaneet.”

Ndkemykset resurssien riittdvyydestd lukiokoulutuksen henkiléstdn arvioimana

Henkilostokyselyyn vastanneiden (n=285) arviot resurssien riittdvyydestd S2-opetuksen tarjontaan
jakautuivat suuresti. Lahes kaksi viidestd arvioi resurssit riittdmattomiksi. Valmistavasta opetuksesta
siirtyvien kielellisen tuen riittdvyyttd eivdt monet osanneet arvioida, mikd on ymmadarrettavag, silla
LUVA-koulutusta on vdhemman tarjollg, ja toisaalta valmistavasta perusopetuksesta siirtyvid on myos
vdhemman. Vain neljannes vastaagjista koki, ettd kdytettdvissd oleva tydaika ja tydkdytannot
mahdollistavat laadukkaan kielitietoisen opetuksen suunnittelun ja toteutuksen. Vastausten
perusteella moni ei koe saavansa riittavasti tukea oman organisaation johdolta kielitietoisen
opetuksen toteuttamiseen. Kollegoilta tukea saadaan hieman useammin. Iso osa vastaajista (56 %)
arvioi tarvitsevansa lisd- tai tdydennyskoulutusta kielitietoisen opetuksen ja ohjauksen antamiseen.
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Suurempi osa ndkee, ettd mahdollisuus tdydennyskoulutukseen osallistumiseen on olemassa, hieman
useammin omalla kuin tydajalla.

Vastaa vaittamiin kokemuksesi perusteella. (n=285)
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Kuva 74. Henkilostokyselyyn vastanneiden lukion opettajien arviot resurssien riittdvyydesta.3?

2.7.5 Kehittdmistarpeet S2-opetuksen jdarjestdmisessd lukiokoulutuksessa ja koulutuspolkujen
jatkumolla

Kysyttdessd koulutuksen jarjestdjiltd, minkdlaisia esteitd tai kehitt@mistarpeita koulutuksen jarjestdjat
ovat tunnistaneet S2-opetuksen jarjestdmisessd, oppimisen tuessa ja kielitietoisessa opetuksessa,
suuren osan jdrjestdjistd esiin nostamat kehittdmisen tarpeet (n=72) nivoutuvat jollain tavalla
resursseihin. Resurssipulan ohella my&s opettajien kiire toistui usein vastauksissa. Usein ongelma liittyi

32 Kyselyn vaittdmien asteikon ero selittyy silld, ettd kokonaisuudessaan kyselyssd on hyédynnetty joiltain osin aikaisemmman
Turun yliopiston koordinoiman tutkimuksen vaittamid, ja koska osaa aineistosta voidaan kdyttdd myds jatkotutkimuksiin
seurantatiedon osalta, vaittdmat ovat yhtenevdiset kokonaisaineiston kanssa.
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siihen, miten pienryhmien tai sopivien opetusryhmien opetus toteutetaan, kun opiskelijoita joko on
vahdn tai heiddn osaaminensa on hyvin heterogeenistd. S2-opettajan palkkaamista ei esimerkiksi
ndhty mahdollisena vahdisilld opetustunneilla.

Henkilostén koulutustarve nousi esiin myds tdssd yhteydessd pienessd osassa vastauksia suoraan
tarpeena kehittdd kielitietoista opetusta ja esimerkiksi samanaikaisopetuksen kdytdanteitd.
Epdsuorasti henkilostdkoulutukseen liittyivat myos opettajuutta kdsittelevat vastaukset, joissa tuotiin
esiin, ettd ammattitaitoinen opettajakunta keskittyy akateemisten tavoitteiden toteuttamiseen,
minkd vuoksi kielitietoisuus ei ole tdhdn mennessd "mahtunut” kurssisuunnitelmiin tai sitd ei osata
huomioida. Suoraan S2-opetukseen viitattiin myds siten, ettd ajoittain S2-oppimadrd unohtuu
taustalle, silld se kuormittaa opettajaa. Opettajien sitouttamiseen viitattiin eri yhteyksissa.
Epdsuorana syotteend voidaan tulkita myds muutaman vastaajan ndkemykset siitd, ettd kulttuurierot
tuovat haasteita. Useammat nostivat esteend tai haasteena esiin tdssd yhteydessad, etteivat
opiskelijat (tai heiddn huoltajansa) halua osallistua S2-opetukseen.

Tiedonsiirtoon liittyvat kehittdmisen tarpeet opiskelijan opetuskielen taidon tasosta tai mahdollisista
oppimisvaikeuksista nostettiin esiin myds tdssd yhteydessd muutamissa vastauksissa. Jotkut
vastaajat kiinnittivat huomion ylioppilastutkinnon jaykkyyteen ja siihen, ettei kielitaidon tasoa
huomioida arvioinnissa. Aikuislukion puolelta kiinnitettiin huomiota S2-opetuksen haastavuuteen, silla
opetussuunnitelman nahtiin tavoitteidensa ja sisdltéjensd osalta entisestddn Idhentyneen didinkielen
kanssa. Tarve kohdennetummalle materiaalille myds painettuna nostettiin esiin, jotta materiaaleja
voidaan lainata. Resurssien ja kokemuksen puute nousi esiin joissain vastauksissa: Kun opiskelijamadra
on pieni tai opiskelijoita ei ole edes joka vuosi, jatkumoa ei synny tai toimintoja ei kehitetd
systemaattisesti.

Koulutuksen jarjestamiseen liittyi haasteena esimerkiksi tukiopetuksen jdrjestdminen ja tiedon
kerddminen aineenopettajilta S2-opiskelijoiden kehittdmistarpeista ja kielitaidon tasosta. Koulutuksen
jarjestamiseen liittyivat myds lukujdrjestystekniset haasteet, kun opetus toteutetaan koulupdivan
jalkeen.

“Ei ole resursseja, osalla opiskeljjoista on ollut hyvin heikko suomen kielen taito, ei meilld ole
mitenkddn mahdollista auttaa heitd.”

"Resurssien puute, opettajien sitouttaminen. Kielitaidon tason arviointi isossa ryhmdssd on
vaikeaa, eri tieteen- ja tiedonalojen sekd oppimateriaalien kieli voi olla ldpindkymdténtd eikd
selityksid tai termien avaamista kdytetd parhaalla mahdollisella tavalla (esim. digitaalisuuden
mahdollisuudet)”

Aivan kaikki eivat nostaneet esiin esteitd tai kehittdmisen tarpeita. " Toistaiseksi meillé on hyvin vdhédn S2-
opetuksen tarpeessa olevia, joten emme ole suuresti tietoisia erilaisten S2-opiskeljjoiden tarpeista”

Toisaalta tuotiin esiin haasteiden sijaan my&s positiivisia kokemuksia: " Koska S2-opiskelijoita on todella
vdhdn ja ohjausresurssit ovat riittédvdt, niin ryhmdytyminen mahdollista ensimmdiisen lukiovvoden aikana.”
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Koulutuspolkujen toimivuus

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin ndkemyksid siitd, miten maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden
koulutuspolku toteutuu perusopetuksesta toiselle asteelle ja jatko-opintoihin ja minkdalaisia mahdollisia
kehittdmisen kohtia tunnistetaan. Useimmin vastauksissa arvioitiin siirtymad perusopetuksesta
lukioon, ei lukiosta jatko-opintoihin. Noin viidennes arvioi vastauksessaan, ettd jatkumo toimii hyvin, ja
osa koulutuksen jdrjestdjistd nosti esiin onnistumisia ja kertoi esimerkiksi hyvastd yhteistydstd
perusopetuksen kanssa, tai ettd opiskelijoilla on jo lukioon tullessaan niin hyva kielitaito, ettei erityisia
haasteita nouse esiin opinnoissa ja jatkopoluissa. Haasteita kuvaavat vastaukset jakaantuivat kahteen
pddteemaan: riittdvdn tiedon saamiseen/tiedonsiirtokdytdntsihin siirryttdessd lukioon ja
mahdollisuuksiin hankkia riittdva (akateeminen) kielitaito osana koulutuspolkua. Kaytdanndssda
nivelvaiheen tiedonsiirtoa koskevien vastausten perusteella lukioilla ei ole riittavdasti tietoa hakeutujan
opetuskielen taidon tasosta, ja pieni osa nosti esiin myds sen, ettei arviointi peruskouluissa ole
yhtenevdinen. Toinen ryhma tunnisti yleisempdnd haasteena tarpeen kehittdd riittava kielitaito ennen
lukio-opintoja.

Myos koulutuspolkujen jatkumon arvioinnin yhteydessd nousi esiin muutamia esimerkkejd, joista ndkee,
etteivat valmiudet ole lukioissa yhdenvertaiset. Yksi vastaaja toi esiin oman puutteellisen tarjonnan
lukion puolella: “Perusopetuksessa on S2-opetusta ja tukea, joka loppuu kuin seinddn, kun meilld ei ole
mitddn. Opiskelijat tullessaan olettavat, ettd meilld olisi tdysi palvelu.” Yksi jarjestdja taas nosti esiin,
ettd joskus "kielitaidon haasteet tulevat esille vasta ihan abikursseilla, kun ajattelussa ei pddsekddn
ihan niin syvdlle, kuin pddsee esim. keskusteluissa.” Ratkaisuksi ehdotettiin S2-oppiaineen
kirjoittaminen valinnaisena, vaikka opiskelija olisi kirjoittanut myos didinkielen ja kirjallisuuden
tavallisen ylioppilaskokeen, mikd voisi helpottaa jatko-opintoihin hakeutumista. Vastauksen
perusteella kielitaidon osaamisen arviointia ja ohjausta ei valttdmattd tehda riittavasti.

Rahoitusjdrjestelmdn kehittdminen

Vastaajia pyydettiin tunnistamaan rahoitusjdrjestelman kehittdmistarpeita koulutuspolkujen
jatkumon ndkokulmasta. Osa vastauksista liittyi epdsuorasti resursseihin ja rahoitusjdrjestelmaan.
Suoraan lukiokoulutuksen rahoitukseen liittyvissd vastauksissa useat nakivat tarpeen erilliselle S2-
opetuksen mddrdarahalle - harkinnanvaraisena, korvamerkittynd tai suoraan valtionosuuteen.
[Imeisesti kaikki vastaajat eivat tunne mahdollisuutta hakea valtionavustusta S2-opetuksen
jarjestamiseen.?® Osassa tapauksista ongelma voi olla siing, ettd koulutukseen hakeutuneilla
valtionavustus on kdytetty jo ennen kuin opiskelijat aloittavat lukiokoulutuksessa. Rahoituksen keston
osalta nostettiin esiin, ettd sen olisi hyva kestdd siihen asti, kun opiskelijoilla on toisen asteen
tutkintotodistus. Resurssia kaivattiin myds silloin, kun opiskelijoita on vdhdn. Rahoitusta kaivattiin
toisaalla kelpoisten opettajien koulutukseen ("Vield kun heiddt saadaan téihin maakuntiin, niin kaikki

olisi hyvin").

33 Ks. https://www.oph.fi/fi/palvelut/valtionavustus-vieraskielisten-seka-saamen-ja-romanikielisten-oppilaiden-ja-opiskelijoiden
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Useat kommentit liittyivat lukiokoulutuksen jarjestdmisen rahoitukseen ja tarpeeseen nostaa sitd,
jotta resurssia on niin S2-opetuksen laadukkaaseen toteutukseen kuin esimerkiksi
pienryhmdopetukseen. Osa kohdentaisi rahoitusta samanaikaisopettajuuteen (suomen kielen ja
reaaliaineiden opettamiseen, sisalto ja kieli samalla, tai esimerkiksi S2-opettajaa tueksi reaaliaineisiin
ja luonnontieteisiin).

Muutamat vastaajat nostivat tdssd yhteydessad esiin tarpeen lisGtd resursseja siten, ettd
koulutusjarjestelmdssa voidaan varmistaa oppilailla olevan riittdvan hyva kielipohja ennen lukioon
hakeutumista. Esimerkiksi valmentavasta opetuksesta perusopetuksen ryhmiin siirtyminen tiputtaa
voimakkaasti suomen opetuksen maardd. S2-opetus tapahtuisi pitkdlti ennen lukio-opintojen alkua.
Jatko-opintojen ndkdkulmasta kommentoitiin, ettei kielellistd tukea saa riittdvasti korkeakouluissa.

"Yksinkertaistamalla prosesseja eli esim. jos oppilas on ollut perusopetuksessa S2-opetuksen
piirissd, hdn toisi ’korvamerkittynd’ S2-korotuksen valtionapuun siirtyessddn suoraan toiselle
asteelle. Jos opiskelija siirtyy suvomenkielen ja kirjallisuuden tavallisiin opintoihin, lakkaisi
korotus automaattisesti, koska siirto ndkyy Koski-jdrjestelmdssd.”

Lukiokoulutuksen jarjestdjat, joilla ei ole S2-opetusta

Vastaajia, jotka kertoivat, ettei S2-opiskelijoita ole, pyydettiin arvioimaan valmiutta S2-opetuksen
jarjestamiseen. Noin kaksi viidestd kertoi, ettd henkildstod on koulutettu S2-opetukseen ja
kielitietoiseen opetukseen. Lahes kaikki kertoivat, ettd henkildstdlla on tarvittaessa mahdollisuus
osallistua S2-opetukseen liittyvddn tdydennyskoulutukseen. Yli puolet kertoi itse jarjestdvansa
koulutusta tarvittaessa.

Jos S2-opetusta tai tukea tullaan jarjestdmdadn, arvioikaa valmiuttanne: (n=59)

Henkil6st6& on koulutettu S2-opetukseen 12 29 % 9 27 % 9

Henkil6stéd on koulutettu kielitietoiseen opetukseen [ 32 % 15 22 % 9
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Kuva 75. Lukiokoulutuksen jarjestdjien valmiudet jarjestdd S2-opetusta tulevaisuudessa (vastaajat,
jotka eivat jarjestd S2-opetusta).
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Kolmessa tdydentdvdssd vastauksessa nostettiin esiin, ettd koulutuksen jdrjestajalld on jo S2-
opiskelijoita vihdisessd madrin ja jo kelpoinen opettaja tai ettd maahanmuuttotaustaiset opiskelijat
eivat ole tarvinneet S2-opetusta. Valmiuksia S2-opetuksen jarjestdmiseen avasi useampi vastaaja: S2-
opetusta voidaan tarvittaessa jarjestdd myos alueellisella yhteistydlld, tai koulutuksen jarjestdjalla on
jo kelpoinen S2-opettaja ja aiempaa kokemusta S2-opetuksen jarjestdmisestd. Myés koulutusta
jarjestetddn tarvittaessa.

"Jos tdllainen tarve tulevaisuudessa tulee, niin tartumme sitten asiaan ja hoidamme asian
kuntoon.”

"Tdydennyskoulutus on tdssd paras tapa. En ole pitkdn virkaurani aikana evdnnyt yhtddn
tdydennyskoulutushakemusta, joten asia kylld jdrjestyy, jos ja kun asia ajankohtaistuu.”

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin mahdollisista tuen tarpeista S2-opetuksen ja kielitietoisen opetuksen
jarjestdmiseen, jos S2-opetusta tullaan jarjestdmddn. Tuen tarpeita tunnistavista sitd tarvittaisiin
kielitietoisen opetuksen jdrjestdmiseen ja etenkin aineenopettdjille (varsinkin reaalicineissa). Yksi
vastaaja nosti esiin pienen koon ja resurssit, jotka eivat mahdollista oman koulutustarjonnan
ylldpitamistd, ja esimerkiksi OPH:n jarjestdmadt tdydennyskoulutukset olisivat tervetulleita.

Yksi pieni koulutuksen jarjestdjd nosti esiin tarpeen pdivittdd (ruotsin) kielitaidon tason testejd ja
linjauksia siitd, milla perusteella S2-opetusta annetaan (oma tai huoltajien ilmoitus, véestorekisteriin
merkitty didinkieli vai opetuskielen taidon tason arviointi), eli kdytdnndssd perusasioista. Vastaaja
nosti esiin pienen jdrjestdjdn mahdollisuudet jarjestad S2-opetusta yksittdisille opiskelijoille ja pohti
aikuislukion tai etdopintojen tarjonnan mahdollisuuksia ja heikkouksia. Lisdksi vastaaja pohti S2-
ylioppilaskokeen haastavuutta.
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2.8 Ammatillinen koulutus

Luvussa kdsitelladan S2-opetuksen ja tuen jarjestdmistd ammatillisessa koulutuksessa. Luvun alussa
esitetddn saatujen vastausten yhteenveto S2-opetuksen ja tuen jarjestdmisestd. Taman jalkeen (2.8.2)
kuvataan S2-opetukseen ohjautumista ja opetuksen toteuttamista ammatillisessa koulutuksessa.
Alaluvussa 2.8.3 kdsitelladn koulutuksen jarjestdjilla S2-opetusta ja -tukea antavaa henkildstod, ja
seuraavassa alaluvussa (2.8.4) avataan opetuskielen oppimisen tukemiseen kdytdssd olevia resursseja
ja toimintakulttuuria. Luvun lopussa esitetddn ammatillisen koulutuksen jarjestdjien ndkemyksia
kehittdmistarpeista S2-opetuksen jarjestdmiseksi ja koulutuspolkujen kehittdmiseksi.

Ammatillisessa koulutuksessa vieraskielisten opiskelijoiden osuus oli vuonna 2021 keskimd@drin 13
prosenttia, kun tarkastellaan niitd opiskelijoita, joilla on tavoitteena koko tutkinto (opetushallinnon
ala). Kaikki opiskelijat huomioon ottaen osuus olisi 14 prosenttia (tyovoimakoulutus, tutkinnon osittain
etenevad koulutus). Opetushallinnon alalla tutkintotavoitteisessa koulutuksessa vieraskielisten osuus
ylitti 10 prosenttia vuonna 2017. Eniten vieraskielisid opiskelijoita oli Uudellamaalla (21 %) ja
Pohjanmaalla (18 %). Vieraskielisyys ei itsessddn kerro opetuskielen taidon tasosta, mutta sitd voi
kdyttdd suuntaa antavana lukuna tarkasteltaessa S2-opetuksen ja tuen tarvetta.

Ammatillisen koulutuksen uudet opiskelijat, opiskelijat ja tutkinnon suorittaneet 2021
vieraskielisten %-osuus. Koko tutkinto, opetushallinnon ala
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Kuva 76. Ammatillisen koulutuksen uudet opiskelijat, opiskelijat ja tutkinnon suorittaneet vuonna 2021

maakunnittain. Prosentti ndkyvissa uusien opiskelijoiden kohdalla.

2.8.1 S2-opetus ja tuki ammatillisessa koulutuksessa

Ammatillisessa perustutkintokoulutuksessa perustutkinnon perusteissa S2/R2-opinnot sijoittuvat
viestintd- ja vuorovaikutusosaamisen tutkinnon osaan, jossa on lisdksi muita opintoja, kuten kielid ja
digitaitoja (8§ 2-4, VNA 673/2017). Ammattitutkintoihin ja erikoisammattitutkintoihin ei sisally yhteisia
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tutkinnon osia, kuten viestintd- ja vuorovaikutusosaamista, mutta suomea/ruotsia toisena kielen& voi
opiskella erillising valinnaisina tutkinnon osina, mikéli oppilaitos tarjoaa siihen mahdollisuuden. S2/R2-
opetusta tai -tukea voidaan jarjestdd myds muiden yhteisten tai ammatillisten tutkinnon osien
opetuksessa, ndytoissad tai tyopaikalla jarjestettavdssa koulutuksessa. Maahanmuuttotaustaisella
opiskelijalla on my6s mahdollisuus saada tarvittaessa suomi toisena kielend (S2) -tukea, tai han voi
osallistua opiskeluvalmiuksia tukeviin opintoihin (OPVA). Opiskeluvalmiuksia tukevissa opinnoissa
opiskelija voi vahvistaa esimerkiksi suomen kielen osaamistaan sekd matematiikan tai englannin
perustaitoja. Lisdksi koulutuksen jarjestd;jilld on usein opiskelijoita, joilla ei ole tavoitteena koko
tutkinto, eikd yhteisia tutkinnon osia talldin automaattisesti suoriteta. Edella kuvatun perusteella
kyselyssé selvitettiin, onko ammatillisen koulutuksen jarjestdjilla suomi/ruotsi toisena kielend -tuen
tarpeessa olevia opiskelijoita, ja itse kyselyssa selvitettiin tarkemmin koulutuksen jarjestdmisen tapoja
ja tuen muotoja.

Yhteensd 64 kyselyyn vastannutta koulutuksen jarjestdjada (79 %) kertoi, ettd heilld on koulutuksessa
opiskelijoita, joilla on suomi tai ruotsi toisena kielend -tuen tarve. Vastaajista 85 prosenttia jarjestad
ammatillista perustutkintokoulutusta, ja kolmella neljastd (75 %, n=60) on koulutuksessa opiskelijoita,
joilla on suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -tuen tarve. Ammatti- ja/tai erikoisammattitutkintoja
jarjestad 83 prosenttia vastadjista, ja 61 prosenttia kertoi (n=47), ettd koulutuksessa on S2-tuen
tarpeessa olevia opiskelijoita. Kuten edelld on kuvattu, VALMA-koulutusta jdrjestdd puolet vastagjista,
ja lahes kaikilla ndistd on opiskelijoita, joilla on S2-tuen tarve. Tyovoimakoulutusta jdrjestad 55
prosenttia, ja ldhes yhtd suurella osuudella on S2-tuen tarpeessa olevia opiskelijoita.
Tyovoimakoulutusta jdrjestavdstd 40:std koulutuksen jarjestdjdstd 34 kertoi, ettd koulutuksessa on
S2-tuen tarpeessa olevia opiskelijoita. Kyselyyn vastasi 11 jarjestdjaq, joilla on englanninkielisen
koulutuksen tutkinto-oikeus. Ndistd vastaajista kolme kertoi, ettei heiddn opiskelijoillaan ole S2-tuen
tarvetta.3

Mitd koulutusta jérjestdtte, ja onko teilld koulutuksessa opiskelijoita, joilla on suomi/ruotsi toisena kielena
(S2) -tuen tarve (n=73-80)

Ammatillinen peruskoulutus (n=80) 15%
Ammatti- ja/tai erikoisammattitutkintokoulutus (n=77) 17%
VALMA-koulutus (n=74) 50%
Tyévoimakoulutus (n=73) 45%
Englanninkielinen tutkintokoulutus (n=73) 85%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Jarjestdmme, ja koulutuksessa ON S2-tukea tarvitsevia opiskelijoita
m Jarjestdmme, mutta meilld El OLE S2-tukea tarvitsevia opiskelijoita
Emme jdrjesta

Kuva 77. Jarjestettdvad koulutus ja S2-tukea tarvitsevat koulutuksen jarjestd;jilla ko. koulutuksissa.

3 Vuonna 2021 englanninkielisen tutkintokoulutuksen oikeus oli 16 koulutuksen jarjestgjalld. Lahde Oiva.
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Vastaajat, joilla ei ole S2-opetusta tai S2-tukea tarvitsevia opiskelijoita

Kyselyyn vastasi 17 koulutuksen jarjestdjad, jotka kertoivat, ettei heilld ole S2-tukea tarvitsevia
opiskelijoita. Vastaaqjista yksi kertoi, ettd S2-opetusta tai -tukea tullaan jarjestdmadn
tulevaisuudessa. Kolme jarjestdjad kertoi, ettei opetusta tulla jarjestamaddn. NaGma olivat pienid
erikoistuneita koulutuksen jarjestdjid, joista kahdella oli tilastopalvelu Vipusen mukaan vain yksittaisia
vieraskielisid opiskelijoita. Yhteensd 12 jarjestdjad kertoi, ettei asiasta ole linjausta. Namakin
koulutuksen jarjestajat olivat yhtd lukuun ottamatta pienid ja usein erikoistuneita. Yhdella jarjestdjalla
oli Vipusen mukaan Idhes 40 vieraskielistd opiskelijaa. Vastauksessaan jdrjestdja kertoi, ettd muiden
kuin suomenkielisten opiskelijoiden madard on pieni ja ettd opinnot on voitu henkilékohtaistaa. Jos
mMadrd oleellisesti kasvaisi, valmius jarjestdd S2-opetusta laajemmin olisi olemassa.

2.8.2 S2-opiskelijaksi ohjautuminen ja S2-opetuksen toteutus ammatillisessa koulutuksessa

Koulutuksen jdrjestdjic pyydettiin arvioimaan, kuinka suuri osuus kaikista opiskelijoista on S2-
opiskelijoita ja/tai S2-tukea tarvitsevia. Vastaajia pyydettiin ilmoittamaan ajankohtainen
prosenttiosuus (%) kokonaisopiskelijamddrdsta (ml. ei tutkintoon johtava koulutus), tai jos luku
vaihtelee paljon, vastaaja sai kertoa vaihteluvdlin noin vuoden sisdlld. Kuvaan 78 on koottu annettujen
vastausten yhteenveto. Luvut eivat ole absoluuttisia mutta luovat suuntaa antavan kuvan.
Ammatillisessa perustutkintokoulutuksessa vastaaijilla kielen tuen tarvitsijoita oli alimmillaan alle
prosentti opiskelijoista ja enimmilldan Iadhes 80 prosenttia. Ammatti- ja
erikoisammattitutkintokoulutuksessa S2-tukea tarvitsevia oli alimmillaan alle prosentti (0,25 % eli
yksittdisid) ja enimmilldan 70-80 prosenttia (yhdelld pienelld jarjestdjalld). Suurella osalla S2-tukea
tarvitsevia opiskelijoita oli alle 10 prosenttia opiskelijoista perustutkinto- sekd ammatti- ja
erikoisammattitutkinnoissa. Tydvoimakoulutuksessa madrat jakautuivat vield enemman.

Arvioikaa, kuinka suuri osuus kaikista opiskelijoistanne on S2-opiskelijoita ja/tai S2-tukea tarvitsevia?
lImoittakaa ajankohtainen prosenttiosuus (%) kokonaisopiskelijamadrdsta (ml. ei tutkintoon johtava
koulutus). Voitte antaa myds vaihteluvalin.

Ammatillinen peruskoulutus (n=58) 34 % 26 % 16 % 14% 9%
0-5%
5-10 %
Ammatti- ja erikoisammattitutkintokoulutus (n=45) 36 % 31% 11 % FAARETEA 10-20 %
®20-30 %
®30-60 %
Ty6voimakoulutus (n=33) 36 % 12 % 18% ®70-80 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

Kuva 78. Koulutuksen jdrjestdjien arvio S2-opiskelijoiden tai -tuen tarpeessa olevien opiskelijoiden
osuudesta.
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Tiedonsiirtokdytdnnot opiskelijan opetuskielen taidon tasosta ammatillisen koulutuksen jarjestgjdlle

Vastaajia pyydettiin arvioimaan omien opiskelijavirtojen ndkékulmasta tiedonsiirtokdytantoja
opiskelijan opetuskielen taidon tasosta ammatillisen koulutuksen jarjestdjalle. Tiedonsiirto toimii
parhaiten oman organisaation sisdlld (esimerkiksi kielitesteistd), mutta muuten vastaukset
jakaantuvat varsin paljon. Kotoutumiskoulutuksen jarjestdjalta tieto kulkee suurella osalla vahintddn
kohtalaisesti, mutta ldhes viidennes arvioi sen toimivan huonosti. Myds TE-toimiston tiedonsiirtoon
tyytymdttomid oli runsaasti. Muu vaihtoehto -vastauksissa mainittiin aikuisten perusopetus,
oppisopimustydnantaja ja tydvdenopistojen kielikoulutus.

Miten tiedonsiirtokdytdnndt opiskelijan suomen/ruotsin kielitaidon tasosta ammatillisen
koulutuksen jdrjestdjdlle toimivat? Arvioikaa omien opiskelijavirtojen ndkdkulmasta (n=36-64)

Perusopetuksesta (n=64) 45 % . 27% 8% P
VALMAsta (n=62) 32% | 8% ___189% {7
Oman organisaation sisdllé (esim. kielite stistd) (n=64) 17 %
Tydpajalta (n=61) 28% 38%
Kotout umiskoulutuksen jarjestdjaltd (n=63) 33% 13 %
TE -toimistosta (n=62) 39% 16 %
Osaamiskeskuksesta (n=61) 13% 8 % 30 % 4b %
Muualta, mist&? (n=36) 14 % 56 %

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

mHyvin Kohtalaisesti mHuonosti mEi koske meita En osaa sanoa

Kuva 79. Ammatillisen koulutuksen jarjestdjien arviot opiskelijan kielitaitoa koskevista
tiedonsiirtokdytdnndista.

Tiedonsiirron kdytdantojd kuvaavien avovastausten mukaan tiedonsiirto toimii yhteishaun kautta
tulevien osalta paremmin, vaikkakaan S2-numeron ei aina ndhty kertovan riittavasti opiskelijan
kielitaitotasosta. Jatkuvan haun kautta siirtyvien osalta osa ndkee, ettd siirtyvan tiedot ovat viela
lilaksi opiskelijan oman toiminnan varassa. Opetuskielen taidon tasosta saadaan tieto Idhinnd
opiskelijan omista kielitodistuksista pyydettdessd sekd itse jdrjestetyistd kielitesteistd, mutta tieto
taytyy "tonkia". Toisaalta jatkuvan haun lisatietoa kielitaidosta kuitenkin myds pyydetddn ja
hyddynnetddn. Yhdella vastaajalla on kdytdssd jatkuvan haun "esiHOKS", jonka ndhtiin toimivan hyvin.
Aikuisten perusopetuksesta siirtyvien tiedonsiirtoa ei kysytty erikseen, mutta joissain avovastauksissa
nostettiin esiin, ettei arvosana kerro todellisesta kielitaidosta ja osaamisesta. Aikuisten perusopetusta
itse jarjestavdn koulutuksen jdrjestdjan ndkdkulmasta tieto siirtyy hyvin. Koulutuksen sisdisessd
tiedonsiirrossa toisaalta kielikokeet nostettiin esiin tietoa lisddvdand elementtind, mutta huomioina oli
myos, ettei S2-opettajalle vality tietoa riittavasti.
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Kolme vastaajaa kertoi tdssd yhteydessd, ettd kaikille aloittaville opiskelijoille tehdadn kielitasotestit.
Paikallisesti myds S2-opettaja osallistuu tarvittaessa HOKS:n laadintaan ja jatkuvan haun
opiskelijavalintahaastatteluun. Erityisoppilaitoksen ndkdkulmasta tuotiin esiin koulutuskokeilut ja
tutustumiset, joiden kautta saadaan lisdtietoa. S2-padttéarvosana ja HOKS sekd hakemuksen
liittteend oleva opettajan lausunto antavat lisdtietoa.

"Kaikki didinkielekseen muun kuin suomen ilmoittavat tutkintokoulutukseen hakevat kutsutaan
kielikokeeseen ja testitulokset kirjataan valintapdytdkirjoihin. Hakijjan suomen kielen taito
voidaan myds arvioida hdnen IGhettdmdnsd todistuksen perusteella. Liséksi Koulutusportista
saadaan peruskoulun pddttétodistusarvosanat yhteishaun loppupuolella. Samoin talon
kotoutumis- ja valma-koulutuksista testitulokset/saavutetut kielitaitotasot saadaan.
Haasteena tiedonsiirto hakujdrjestelmistd opintohallintojdrjestelmddn, johon kehitteilld
hakijasovellus. TM-koulutusten opiskelijavalinta tehdddn periaatteessa yhteistydssd, mutta
kdytdnndssd Te-toimisto usein Idhettdd heikommin suomea taitaviakin koulutukseen.”

"Perusopetuksessa tiedot saadaan todistusten perusteella. VALMAssa HOKS-keskustelun
kautta. [KJ] sisdlld tieto (esim. kielitestin tulos) siirtyy Wilman sekd séhképostin kautta.”

"Perusopetuksen S2-numero yhteishaun kautta hakeneiden osalta ei kerro luotettavasti
kielitaidosta. Jatkuvan haun kautta hakevilla osalla on kielitaitoarvio olemassa, osalla ei.
Kotokoulutus, te-toimisto tai osaamiskeskus eivdt suoraan tutkinto-opiskelijjoiden osalta siirrd
tietoa kielitaidosta. Hakija itse toimittaa todistuksen / arvion jos toimittaa.”

"Perusopetuksesta on olemassa lomake tietojen siirtdmisestd, mutta kdytdnndt eivdt toimi
talla hetkelld. Séhkéinen tiedonsiirto ei toimi. [koulutuksen jdrjestdjdn] Valman HOKS-tiedot
arkistoidaan koulutuksen jdlkeen ja ovat hankalasti saatavissa sen jélkeen (kdyttéoikeudet).
Muilta koulutuksen jdrjestdjiltd tulevista opiskelijoista el saada tietoa. Sama pdtee
kotokoulutukseen. Oman organisaation sisdlld tiedot kielitestistd menevdt hakutoimistoon,
Jjoka toimittaa ne koulutusalalle. TE-toimiston tulokset ovat kdytettdvissd TE-koulutuksissa.
Yksittdisten opiskeljjoiden kohdalta ei saada tietoa. Opiskelijat testataan [koulutuksen
jdrjestdjdlld]. Ei ole yhtendistd testijdrjestelmdd toimijoiden kanssa. Tiedonsiirtoon ei
vdlttdmdttd ole tarvetta, jos kielitaito osoitetaan todistuksella tai testilld.”

Ammatillisen koulutuksen henkiléstékyselyyn vastanneiden S2-opettajien arviot tiedonsiirrosta olivat
koulutuksen jarjestdjia kriittisempid. Toisaalta myds epdtietoisten osuus oli suhteellisen suuri.
Vastauksissa korostuu pddkaupunkiseudulta saatujen vastausten suuri osuus. Perusopetuksesta
siirtyvien osalta kaksi viidestd arvioi kdytantdjen toimivan huonosti. Samoin noin kaksi viidestd arvioi
tiedonsiirron olevan heikkoa kotoutumiskoulutuksen jarjestdjiltd. Lahes puolet koki, ettei tiedonsiirto
toimi optimaalisesti TE-toimistosta.
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Miten tiedonsiirtokdyt&nnat opiskelijan suomen/ruotsin kielitaidon tasosta ammatillisen koulutuksen
jarjestdjalle toimivat? Arvioi omien opiskelijavirtojen ndkékulmasta (n=115-120)

Perusopetuksesta 31 | o} 20
VALMA sta 40 20
Oman organisaation sisdlléa (esim. kielitestistd) 43 5

Tydpajalta 17 IR 50

Kotoutumiskoulutuksen jarjestsjalts  [JIETN 30 21

TE-toimistosta 23 26
Osaamiskeskuksesta [JEIN 15 | 27 A 45
0 % 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %
mHyvin Kohtalaisesti mHuonosti mEi koske meitd En osaa sanoa

Kuva 80. Ammatillisen koulutuksen henkilostokyselyyn vastanneiden arviot opiskelijoiden kielitaitoa
koskevista tiedonsiirtokdytdanndista.

Edellytetty opetuskielen taidon taso tutkintokoulutuksessa

Ammatillisessa koulutuksessa ei ole vuonna 2017 pdivitetyn lainsadddnndn jalkeen yleistd
kielitaitotasovaatimusta (joka oli B.1.1). Koulutuksen jarjestdja arvioi hakijan kielelliset edellytykset
suoriutua tavoitteena olevasta tutkinnosta. Kielelliset edellytykset voivat vaihdella koulutusalasta
rippuen. Koulutuksen jarjestdjista suuri osa kertoi edellyttdvansa jotain kielitaitotasoa
tutkintokoulutuksessa. Kysymyksessd ei ollut mahdollista valita useampaa vaihtoehtoa.

Edellytatteko tutkintokoulutukseen tiettyd kielitaitotasoa? (n=63)

Ei mm 5o
Kyllg kaikilta s 60%
Kyllg, yhteishaun kautta hakeutuvilta e 5o,
Kylld, jotkuvan haun kautta hakeutuvilta 0%
Kylld, mutta vaihtelee tutkintokohtaisesti I 309,
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 81. Edellytetddnko tiettyd opiskelukielen kielitaidon tasoa tutkintokoulutuksessa?

Taydentdvissd vastauksissa kuvattiin kdytdntsja ja edellytettyd opetuskielen taidon tasoa.
Useimmiten taso on A.2 tai B1. Yksi vastaaja kertoi, ettd kaikilta edellytetadn kielitasoa A.2, mutta
oppisopimuskoulutuksessa olevien kielitaitotason madrittelee tyénantaja. Moni kertoi, ettd
yhteishaussa valittujen osalta riittdvat todistukset ja ettd jatkuvaan hakuun osallistuneita testataan
tai kielitaidon taso arvioidaan muuten. Yksi jarjestdja kertoi, ettd heilld on palautettu valintakoe myds
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yhteishaun yhteyteen, ja siind testataan myds kielitaidon taso. Myés SORA-tutkintojen osalta
nostettiin esiin, ettd soveltuvuuskokeen yhteydessd testataan samalla kielitaitoa.

Esimerkiksi koko tutkintoa suorittamaan tulevilta edellytettiin B.1.1 ja vain tutkinnon osaa
suorittavilta A.2.2. Talldinkin vastaajan luona opiskelijalle, jolla kielitaidon taso on A.2.2 tai A.2.1,
tarjotaan OPVA-opintoja. Kaikilla "kylla kaikilta" -vastaus ei ole ehdoton: yksi jarjestdjd kertoi, ettd
opiskelijoilta edellytetddn kielitestistd A.2-tasoa, mutta tapauskohtaisesti valituksi voi tulla myds
opiskelija, jonka kielitaito ei aivan ylla kyseiselle tasolle, jos muut seikat puoltavat valintaa. Koska
selvityksessad ei kysytty koulutusalakohtaisia kaytantdjd, tastd ei saada tarkempaa tietoa. Yksi
vastaaja kertoi, ettd sosiaali- ja terveysalan perustutkintoon hakeutuvilta edellytetadn Bl-tason

kielitaitotasoa.

"Tutkintokohtaisesti kielitaitosuositus on A2.2, B1.1 tai B1.2. Kaikki didinkielekseen muun kuin
suvomen ilmoittavat tutkintokoulutukseen hakevat kutsutaan kielikokeeseen ja testitulokset
kirjataan valintapdytdkirjoihin. Koronarajoitusten vaatiessa kdytsssd on myds sdhkdisen
kielikokeen mahdollisuus. 1.1.2022 alkaen suomalaisesta peruskoulusta pddttétodistuksen
saaneita ei endd kutsuta kielikokeeseen yhteishaussa eikd jatkuvassa haussa, vaan
pddttétodistuksen arvioidaan olevan osoitus peruskielitaidosta.”

Suuri osa jdrjestdjistd (91 %) kertoi, ettd riittdmattdman opetuskielen taidon takia koulutukseen
valitsematta jadneille hakijoille tarjotaan ohjausta. Useat kertoivat Idhinnd, ettd hakijoita ohjataan
tdydentdmadan kielitaitoa, mutta kdytdntsja ei kuvattu tarkemmin. Monet nostivat kuitenkin esiin
erityisesti oman oppilaitoksen tarjonnan, kuten kielikoulutukset (aikuisten perusopetus tai vapaan
sivistystydn koulutus), oppilaitoksen suomipolku-koulutuksen, kotoutumiskoulutuksen tai VALMA-
koulutuksen, OPVA-opinnot tai muut kielitaitoa parantavat koulutukset. TE-toimiston kanssa ollaan
tarpeen mukaan yhteydessd, mutta muutamat vastaajat nostivat erikseen esiin, ettd yhteytta
otetaan my&s koulutuksen jarjestdjan taholta toisiin koulutuksen jarjestdjiin ja selvitetddn kielitaidon
vahvistamiseen tarjoavia opintoja. Pieni osa kertoi my0ds, ettd hakijalle annetaan erikseen palautetta

osistaq, joita tulisi vahvistaa.

Pienessd osassa vastauksia viitattiin pelkdstddn kirjeeseen, jossa kehotetaan hankkimaan lisda
valmiuksia. Toisaalla ohjauskirje sisaltdd tasmadallisemmin tietoa tarjonnasta, esimerkkind mainittiin
osaamiskeskuksen polkukoulutus. Vuorovaikutukselliseen ohjaukseen ovat tarjolla hakijapalvelut,
jalkiohjaus esimerkiksi hakupisteen ja opinto-ohjaajan toimesta tai esimerkiksi yhteistyd muun muassa
etsivan nuorisotydn ja kaupungin tydpajojen kanssa. Henkildkohtainen keskustelu- ja
ohjausmahdollisuus mainittiin erikseen useammalla vastaajalla, erityisesti valintatilaisuuden
yhteydessa:

"Kielitaitotestauksen yhteydessd ohjaava opettaja on tavattavissa ja keskustelee hakijoiden
kanssa, jakaa erillisié ohjausaikoja ja omaa puhelinnumeroa mydéhdisempdd yhteydenottoa
varten. Opiskeljjavalintaan osallistuva opinto-ohjaaja pyrkii ohjaamaan opiskeljjan oikean
palvelun piiriin (jatkuva haku). TE-toimisto ohjaa sitd kautta tulevia hakijoita.”
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"Haastattelu- ja kielikoepdivdnd hakijalla on mahdollisuus saada henkilékohtaista ohjausta
omilta opinto-ohjaajiltamme, Ohjaamon tydntekijdltd sekd Maahan muuttaneiden
osaamiskeskuksen tydntekijdltd. Lisdksi IGhetdmme valitsematta jddneille ohjauskirjeen, jossa
tietoa ohjaus- ja tukitahoista ja -muodoista.”

"Jdrjestdmme vuosittain useita ohjauspdivid, johon kutsumme valitsematta jddneet hakijat.

Ohjauspiste palvelee hakijoita pdivittdin.”

Taydentdvadn haastatteluun osallistuvalla koulutuksen jarjestdjalla valitsematta jadneiden
opiskelijoiden ohjaukseen on ohjauspdiva: talldin opettajat, Kelan ja TE-toimiston asiantuntijat ovat
paikalla ohjaamassa hakijoita. Kysymyksiin saadaan vastauksia saman tien. Hakija kdvelee
tukihenkildon kanssa yhdessd esimerkiksi kuntakokeilua edustavan asiantuntijan juttusille ja siita Kelan
asiantuntijalle selvittdmadn etuuskysymyksia.

Opiskelijoiden ohjaus S2-opetukseen

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin, milla periaatteella opiskelijat ohjataan S2-opetukseen. Vastaaja
pystyi valitsemaan useamman pddasiallisen perusteen. "Emme mitenkddn"” -vastanneet olivat
valinneet myds muita vaihtoehtoja, eli kaikilla vastadgjilla on joitain tapoja varmistaa opetuskielen
taidon taso, mutta kdytdnnot selkedsti ovat vaihtelevia. S2-opetukseen ohjataan koulutuksen
jarjestdjien vastausten mukaan pddosin opetuskielen taidon tason perusteella. Yksi pieni koulutuksen
jarjestqdjqd, jolla on huomattava madrd S2-tukea tarvitsevia opiskelijoita, on vastannut ainoana
vaihtoehtona vdestorekisteriin merkityn didinkielen, mutta vastaaja kertoo toisaalla, ettd kielitaidon
varmistamisessa kdytetdadn haastattelua. Huoltajan padtés vaikuttaa S2-opetukseen ohjautumiseen
vain harvoin (9 %). Kyselyn kautta ei saada tietoa siitd, missd mdadrin huoltajat ovat mukana
mydhemmin prosessissa ohjauksen jdlkeen. Toisaalta ammatillisessa koulutuksessa my6s huomattava
osa opiskelijoista on aikuisopiskelijoita.
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Milla periaatteella opiskelijat ohjataan S2-opetukseen? (voitte valita useamman
pddasiallisen perusteen) (n=63)

Opetuskielen taidon taso . 92 %

Vdestorekisteriin merkitty didinkieli

Etninen tausta

Taloudelliset resurssit opetuksen jarjestdmiseen
Opettajien saatavuus

Aiempi kouluhistoria

Aiemman koulun suosittelu

Siirty minen valmistavasta koulutuksesta ammatilliseen
Opiskelijan p&&tés

Huoltajan padtoés

Muu, mika?

0%

e 21 %

0%

. 6%

W 5%
I 33 %
e 13 %

e 17 %
e 27 %
. 8%
. 14 %
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90 % 100 %

Kuva 82. S2-opetukseen ohjaaminen ammatillisen koulutuksen jdrjestdjien kertomana

Henkil6stdkyselyyn vastanneiden S2-opettajien vastaukset vastaavat pitkalti koulutuksen jarjestdjien
vastauksia, vaikka vastauksia ei voikaan suoraan verrata. Opetuskielen taidon taso oli perusteena 92
prosentilla ja vaestorekisteriin merkitty didinkieli viidennekselld, mutta ainoana perusteena
jalkimmainen oli merkitty vain yhdelld vastaajalla. Neljd vastaajaa oli kertonut ainoaksi perusteeksi
opettajien saatavuuden. Muissa vastauksissa nostettiin esiin esimerkiksi kollegan ohjaus ja
vastuuopettajan padtés. Samalla kuvattiin jdrjestamisen nakdkulmasta haasteena, jos S2-opetuksen
tarvetta ei ole otettu huomioon ryhmdn tai opiskelijan lukujdrjestyksid@ tehtdessd. Tdssd yhteydessa
yksi vastaaja nosti esiin myds opiskelijan ndgkdkulmasta laskelmoinnin, jotta tdma saa kirjoittaa
ammattilukiossa ylioppilaskirjoituksissa S2-kielet, odotuksena parempi arvosana.

Milla periaatteella opiskelijat ohjataan S2-opetukseen? (voitte valita useamman pddasiallisen
perusteen) (n=119)

Opetuskielen taidon taso

Vdestorekisteriin merkitty dgidinkieli

Etninen tausta

Taloudelliset resurssit opetuksen jdrjestdmiseen
Opettajien saatavuus

Aiempi kouluhistoria

Aiemman koulun suosittelu

Siirtyminen valmistavasta koulutuksesta ammatilliseen
Opiskelijan paatos

Huoltajan pddtos

Muu, mika?

0%

I 92%,
e 21%

8%

. 6%

8%

—— 27%

8%

. 16%

I 30%

W 3%

. 11%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90% 100%

Kuva 83. S2-opetukseen ohjautuminen S2-opettajien kertomana
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Opiskelijoiden opetuskielen taidon varmistaminen koulutuksen jérjestdjien kertomana

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin, miten opiskelijan opetuskielen taito varmistetaan. Vastaaja sai
valita useamman vaihtoehdon. Useimmiten opetuskielen taidon tasoa arvioidaan opiskelijan
haastatteluilla (98 %) ja Idhtétasotesteilld (80 %). Verkossa kdytettdvid testejd oli rinnakkain muiden
tapojen kanssa kahdeksalla vastaajalla (13 %). Opiskeluhistoria ja aiemman tuen tarve kartoitetaan
opetuskielen taidon arvioinnin nakdékulmasta noin puolella. Huoltajien kanssa kdydyt keskustelut
nostettiin esiin 11 jarjestdjan taholta. Oletettavaa on, ettd alaikdisten osalta huoltajien kanssa
kaytavat keskustelut painottuvat henkilokohtaistamisen vaiheeseen.

Miten varmistatte opiskelijan kielitaidon (voitte valita useamman vaihtoehdon)

(n=64)
Emme mitenkddn 5%
Opiskelijan haastatteluilla 98%
Lahtotasotesteilla 80%
Verkossa toteutettavalla testilla 13%
Opiskeluhistorian ja aiemman tuen tarpeen kautta 55%
Huoltajien kanssa keskusteluissa 17%
Muuten, miten? 13%
0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Kuva 84. Opiskelijoiden opiskelukielen tason varmistaminen ammatillisen koulutuksen jarjestdjien
kertomana.

Muu-vaihtoehdon valinneiden vastauksissa nousivat esiin kielitaidosta kertovat todistukset, esimerkiksi
YKI-testin suoritus suomen kielessd (perus-, keski- tai ylin taso) otetaan myés huomioon. Myés HOKS-
keskustelu mainittiin opiskelijan haastattelua ja aiemman koulutushistorian vaihtoehtoja
tdydentdvana. Lisdksi mainittiin yhteydenotot edelliseen kouluun, jos tilanne on epdvarma. Tietoa
saadaan erityisoppilaitoksessa myos tutustumisten ja koulutuskokeilujen sekd verkostojen kanssa
tehtdvan ohjausyhteistyon kautta.

Muilla muu-vastauksen antaneilla ja muilla vastausta tdydentdneilld vastaajilla avattiin yleisemmin
prosessia S2-opetukseen ohjautumiseen tai opetuskielen taidon arviointiin opintojen aikana.
Esimerkiksi opintojen alkaessa teetetddn Idhtdtasotestid ja havainnoidaan kielitaitotasoaq, ja
lopullisesti kielitaidon taso selvidd opintojen alettua opetuksessa. Yksi vastaaja kuvasi, ettd kielitaitoa
arvioidaan pitkin opintoja HOKS:n osana: HOKS pdivitetddn, ja esimerkiksi yhteisten tutkinnon osien
suorittaminen voidaan siirtdd opintojen loppuvaiheeseen/opiskelija suorittaa vain osatutkinnon, jotta
tyollistyminen kuitenkin mahdollistuu (aikuisopiskelijat).
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"Kielitaitokartoitus, HOKS-keskustelu; Jarjestdmme opintojen aluksi kielitaitokartoituksen,
jossa arvioidaan opiskelijan suullinen ja kirjallinen kielitaito. Tdmdn perusteella suosittelemme
opiskelijalle mahdollisia kielituen muotoja.”

"HOKSIin teon yhteydessd haastatellaan ja kartoitetaan kielitaitoa. Liséksi on erilliset
ldhtotasotestit kdytdssd.”

Yksi vastaaja kertoi, ettd koulutuksen jarjestdjalla on yhteinen S2-opettajien suunnittelema kielitaidon
arvioinnin testi, joka tehddadn kaikille, joilla ei ole osoittaa todistuksilla riittdvad opetuskielen taidon
tasoa: arviointi kestdd yhden pdivan ja sisaltad luetun ja kuullun ymmdartdmisen ja kirjoittamisen osiot
sekd opiskelijan haastattelun. Jdrjestdjalla ldhtotasotesti ja verkossa toteutettava testi ovat
vaihtoehtoisia, ja haastattelu toteutetaan kaikille.

Osa avasi alkukartoituksen ja kielikokeen merkitysta: Kielikoe on toisaalla ohjaava, toisaalla
poissulkeva. Opiskelijaksi otettaessa tehdddn toisaalla Idhtétasotesti, kun opiskelija otetaan
opiskelijaksi, ja opiskelijoita haastatellaan osatutkinnoissa. Kaikilla ei ole erillistd testid tai arviointia
heti koulutuksen alussa, vaan muiden keinojen lisdksi tarve kielenopiskeluun tulee esille HOKS-
keskusteluissa, tai ldhestymistapana on opiskelijan taitotason seuranta (pitkddan), "ja tarvittavia
muutoksia tehdddan vaiheittain. Vasta kun muut tukitoimet eivat riitd, siirrytddn S2-arviointiin”. Pieni
koulutuksen jdarjestdja kertoi, ettd yhtendistd toimintatapaa kehitetadn.

Opiskelijoiden opetuskielen taidon varmistaminen henkiléstékyselyyn vastanneiden kertomana

Henkilostokyselyyn vastanneiden S2-opettajien avovastauksissa (n=96) oli vastaavuutta jarjestdjien
vastauksiin. Tulkinnassa on hyva huomioida, ettd vaikka avovastauksen antaneet tulivat 29 eri
kunnasta, vastaagjista 47 prosenttia oli Helsingistd. Vastauksissa korostui paikkakunnasta riippumatta
testien tai alkukartoitusten kaytté vahintadnkin jatkuvan haun kautta hakeutuville tai taustatiedon
ollessa puutteellista. Milloin vastaaja on tdsmentdnyt rooleja, padsddntodisesti S2-opettaja on mukana
prosessissa jossain vaiheessa. Yhdessd oppilaitoksessa kirjalliset testit arvioidaan S2-opettajien
vertaisarviointina. Poikkeuksiakin oli, kuten erityisen tuen koordinaattorin tekema Luki-testi. Joissain
oppilaitoksissa valintavaiheen haastattelussa ammatillinen opettaja arvioi kielitaitoa, esimerkiksi S2-
ja gidinkielen tuntien alussa opiskelijoiden taitotasoa testataan tehtdvillé ja havainnoidaan, jolloin
opetusryhmavalintaa on mahdollista muokata.

Usein vastaajat mainitsivat, ettd testit tai kartoitukset ovat S2-opettajan tekemid. Yksi vastaaja
mainitsi Opetushallituksen Kielo-testin. Testeistd oli luovuttu yhdessd kunnassa, ja ohjaus tapahtuu
opinto-ohjaajan, erityisopettajan, vastuuopettajan ja ammatillisten opettajien haastattelujen ja
huomioiden perusteella. HOKS-prosessi tuodaan joissain vastauksissa esiin alkukartoituksen jalkeen
seuraavana pisteend arvioinnille. Yksittdisissd vastauksissa kerrotaan, ettei ohjaus toteudu
tarkoituksenmukaisesti, ettd testejd tekevdt epdpdtevat opettajat tai ettei arviointia tehda.
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"Hakijoille kielitesti (sis. kirjallisen ja suullisen osuuden), tai todistus aiemmista opinnoista. S2-
opettaja tarkistaa todistukset tai kielitestit, arvioi niiden perusteella kielitaidon riittévyyden
opintoihin ja valinnan jédlkeen opetuksen tarpeen.”

"Koulussamme jdrjestetddn myds aikuisten maahanmuuttajien kotokoulutusta ja YKI-testejd
sekd YKI-testin treenikursseja. Vaikka olemme hyvin pieni koulu, meilld on siis n. vijsi pdtevdd
S2-opettajaaq, joista yksi on ammatillisen opetuksen didinkielen opettaja. Kielitaito voidaan
arvioida testein (lukeminen, kirjoittaminen, kuullun ymmdrtdminen) tai haastattelemalla.”

Koulutuksen jdrjestdjien itsearvio kielitaidon tason arvioinnin kéytdntéjen toimivuudesta

Koulutuksen jarjestdjia pyydettiin arvioimaan kouluarvosanalla 4-10 opiskelijan kielitaidon tason
arvioinnin kdytdntdjen toimivuutta. Kaksi antoi arvosanaksi 6 ja yhdeksdn arvosanan 7. Noin puolet
antoi itsellensd arvosanan 8. Yhteensd 18 vastaajaa antoi arvosanan 9, ja kaksi vastaajaa (5 %) antoi
arvosanan 10.
Arvioikaa kouluarvosanalla 4-10 opiskelijan kielitaidon tason
arvioinnin kdytdntdénne toimivuutta: (n=62)
6 3%
7 15%
8 48%
9 29%
10 5%

Kuva 85. Arvioikaa kouluarvosanalla 4-10 opiskelijan opetuskielen taidon tason arvioinnin kdytanténne

toimivuutta.
S2-opetuksen jdarjestdmisen tavat koulutuksen jdrjestdjien kertomana
S2-opetuksen jarjestdmisen tapoja kysyttiin patteristolla, josta vastaaja on voinut valita useamman

vaihtoehdon. Kahdeksaa vastaajaa lukuun ottamatta vastaajat olivat antaneet useamman
vaihtoehdon. Yksi ammatti- ja erikoisammattikoulutusta jarjestdva pieni koulutuksen jarjestdja kertoi,

ettei S2-opetusta anneta lainkaan.
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Miten S2-opetus on jdrjestetty? (voitte valita useamman vaihtoehdon) (n=63)

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, suomi toisena kielend -

opetuksena 83%

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, ruotsi toisena kielend -

o)
opetuksena 66

Integroituna viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld -

O,
opetukseen 54%

Osittain erillisessd ryhmdssad ja osittain integroituna viestintd

0,
javuorovaikutus dgidinkielelld -opetukseen 49%

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, S2 on integroitu

kokonaan ammatilliseen opetukseen 3%

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, S2 on integroitu

O,
ammatilliseen opetukseen osittain 30%

OPVA-opintoja kdytetddn S2-opetukseen 51%

S2-opettaja on mukana ammatillisissa opinnoissa

0,
samanaikaisopettajana 43%

S2-opettaja on mukana muissa yto-opinnoissa

samanaikaisopettajana 7%

S2-opetus jarjestetddn yhteistyéssd muun oppilaitoksen

kanssa 5%

Muuten, miten? 11%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 86. S2-opetuksen jdarjestdminen koulutuksen jarjestdjien kertomana

Suuri osa (83 %) kertoi, ettd S2-opetus jarjestetddn viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, suomi
toisena kielend -opetuksena. Viidestd ruotsinkielisestd koulutuksen jarjestdjasta nelja kertoi
jarjestdvdnsd opetusta viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, ruotsi toisena kielend -opetuksena. Yli
puolet (54 %) vastaajista jarjestdd S2-opetusta integroituna viestintd ja vuorovaikutus gidinkielella -
opetukseen. Yhteensd 32 koulutuksen jarjestdjad (51 %) kertoi, ettd OPVA-opintoja kdytetdadn S2-
opetukseen.

S2-opetusta toteuttaa osittain erillisessd ryhmdssa ja osittain integroituna viestintd ja vuorovaikutus
aidinkielelld -opetukseen Idhes puolet (49 %). S2 on integroitu kokonaan ammatilliseen opetukseen
kahdella jarjestajalld. Toinen oli pieni ammatti- ja erikoisammattitutkinnon jarjestdjd, ja tdma oli ainoa
tapa jdrjestdd opetusta. Toisella vastaajalla taas oli valittu kaikki muutkin vaihtoehdot. S2 on
integroitu ammatilliseen opetukseen osittain 30 prosentilla vastaajista. Samanaikaisopettajuutta
ammatillisissa opinnoissa on 43 prosentilla, yto-aineissa 27 prosentilla. NGma keskittyvat pddosin
samoille koulutuksen jarjestgjille.

Kahdeksalla koulutuksen jarjestajalla oli vain yksi tapa jarjestdd S2-opetusta. Vastaajat ovat pienid, ja
heilld oli vhdn maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita. Ngilla vaihtoehtona oli valittu viestintd ja
vuorovaikutus didinkielelld, suomi toisena kielend -opetuksena tai integroituna viestintd ja
vuorovaikutus didinkielelld -opetukseen, mutta yhdelld jarjestdjalld S2 on integroitu kokonaan
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ammatilliseen opetukseen, ja yhdelld vastaajalla S2-opetus toteutetaan pelkdstddn osana OPVA-
opintoja.

Kaksi vaihtoehtoa valinneet ovat myoés pddsdadntoisesti pienid jarjestdjia (n=13). Kolme vaihtoehtoa tai
enemman valinneet ovat selkedsti suurempia, tai heilld on maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita
enemmadn samassa suhteessa. 11 jarjestdjad valitsi 6-8 vaihtoehtoa, ja mukana ovat suurimmat
koulutuksen jarjestdjat seka erityisoppilaitos. Valintojen madran voi olettaa heijastavan myés sita,
ettd suurilla jarjestdjilld kaytdnnoét vaihtelevat koulutuksen jarjestdjan sisdalld. Variaatiot heijastuvat
varsin hyvin myds ilmoitettuun S2-henkiléston maaraan.

Tdydentdavdat ja muu-vastaukset

Vastauksissa (n=21) kuvattiin tarkemmin kdytdntoja. Esimerkiksi opiskelijoiden yksildohjausta
tarjotaan my®ds sen lisdksi, ettd S2-opetusta jarjestetddn erillisind opintoina ja pienryhmdmuotoisena
tukiopetuksena. Yhdelld jarjestdjalla S2-opetusta toteutetaan opintojen ensimmadisend vuotena
VALMA- ja OPVA-opiskelijoiden kanssa yhteisessd ryhmdassd (6 h/vko), minka lisdksi S2-opiskelijat
osallistuvat oman ammattialansa viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld -opetukseen siten, ettd
tehtavatyyppejd muokataan S2-opiskelijalle sopivammaksi. Pajamuotoinen opetus nostettiin esiin
useassa vastauksessa, ja siind hyddynnetddn paikoin mysds samanaikaisopetusta. Pajaopetusta
toteutetaan esimerkiksi yto-opinnoissa, joissa on S2-polku. Yhdelld jarjestdjalla oli lisdksi raatalosityja
maahanmuuttajien tutkinto- tai osatutkintokoulutuksia, joiden alussa on intensiivinen (2-4 kk) OPVA-
jakso, jolloin opetus painottuu S2-opetukseen.

S2-opettajien ja ammatillisten opettajien yhteisty6td kuvattiin myos erikseen: Tatd toteutettiin
jarjestajallg, jolla S2-opetus toteutuu pddosin pajaopetuksena HOKS:n pohjalta toteutetun
luokkaopetuksen lisdksi. Toisaalla S2-opettaja tekee yhteistyotd ammatillisten opettajien kanssa
oppimateriaalin laadinnassa tarpeen mukaan. Yksi jarjestdjd kertoi, ettd S2-opetusta jarjestetddn
paitsi samanaikaisopetuksena yhdessd ammatillisen kouluttajan kanssa my&s niin, ettd S2-opettaja
opettaa ammattialakohtaisia S2-sisdltojd siten, ettd opetus muodostaa yhtendisen temaattisen
kokonaisuuden ammatillisen opetuksen kanssa. Tarvittaessa opetetaan myds peruskielitaitoa.

Opiskelijan opintopolun ndkékulmasta yksi jarjestdja kuvasi, ettd yhteisten tutkinnon osien opettaja ja
ammatillinen vastuuvalmentaja ovat mukana S2-opiskelijan opiskeluprosessissa koko ajan ja ettd
suomen kielen oppitunteja jarjestetddn. Lisdksi on saatavilla tukiopetusta viikoittain. Yksi jarjestaja
kertoi, ettd sisallollistd integrointia tehdadn kaikilla koulutusaloilla. Yksi vastaaja kertoi, ettd S2-
opettajan tukea tydeladmadjaksoilla voitiin hyédyntda ennen koronaa.

Yhdelld ammattitutkinnon jarjestajalla opiskelijoiden oletetaan Idhtdkohtaisesti osaavan riittavan

hyvin ruotsia, mutta tarvittaessa osa opintosisdlldistd kddnnetddn englanniksi tai suomeksi.
Henkilokohtaista ohjausta annetaan tarvittaessa englanniksi.
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S2-opetuksen jdrjestdmisen tavat henkildstékyselyyn vastanneiden kertomana

Henkilostokyselyyn vastanneiden vastaukset vastasivat tdssdkin kysymyksessd koulutuksen
jarjestdjien kautta saatua ndkymaad siitd, ettd S2-opetus toteutetaan pddosin viestintd ja
vuorovaikutus didinkielelld, suomi toisena kielend -opetuksena.? Integrointia viestintd ja vuorovaikutus
gidinkielelld -opetukseen on tdssd vastaajaryhmdssd vahemman (35 %). Ammatilliseen opetukseen
kokonaan integrointi on vahdistd, mutta osittain integrointia on viidenneksella. OPVA-opintojen
hydédyntdminen on yleistd vastaajien oppilaitoksissa (68 %). Samanaikaisopettajuutta ammatillisissa

opinnoissa on Yyli puolella (53 %) mutta muissa yto-opinnoissa harvemmin (36 %).

S2-opetus toteutetaan oppilaitoksessamme seuraavasti (voit valita useamman vaihtoehdon): (n=118)

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, suomi toisena kielend -
opetuksena

Integroituna viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld -
opetukseen

Osittain erillisessd ryhmdassd ja osittain integroituna viestintd
javuorovaikutus dgidinkielelld -opetukseen

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, S2 on integroitu
kokonaan ammatilliseen opetukseen

Viestintd ja vuorovaikutus didinkielelld, S2 on integroitu
ammatilliseen opetukseen osittain

OPVA-opintoja kdytetddn S2-opetukseen

S2-opettajaon mukana ammatillisissa opinnoissa
samanaikaisopettajana

S2-opettaja on mukana muissa yto-opinnoissa
samanaikaisopettajana

S2-opetus jdrjestetddn yhteistyéssd muun oppilaitoksen
kanssa

Muuten, miten?

0%

I 86 %
e 35 %

. 30 %

5%

e 21 %
T, 68 %
I 53 %
T 6%

M 4%

I 10%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

Kuva 87. S2-opetuksen jarjestdminen henkildstokyselyyn vastanneiden S2-opettajien kertomana

Ndyte: Ammatti- ja/tai erikoisammattitutkintoa opettavien vastauksia:

"Enimmdkseen jdrjestetddn erillisid ryhmid alan/tutkinnon mukaisesti, ja niissd opetetaan

sekd ammattisanastoa ettd perussuomenkieltd.”

"Oma paikallisesti tarjottava s2-kokonaisuus ? osp (IGhinnd aikuisopiskeljjoille).”

35 Mukana oli vain yksi ruotsi toisena kielend -vastaus, joka sisdltyy suomi toisena kielend -patteristoon.
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Ammatillisen koulutuksen osa-alueet, joissa annetaan S2-opetusta ja/tai tukea

Koulutuksen jarjestdjia pyydettiin tunnistamaan ammatillisen koulutuksen osa-alueet, joissa annetaan
S2-opetusta tai tukea joko kaikille tarvitseville tai vaihdellen koulutuksen jarjestdjan sisalld. Vastaagjien
mukaan useimmiten kaikille tarvitseville tarjotaan tukea ammatillisen kielitaidon kehittymiseen, mutta
osalla se my6s vaihtelee koulutuksen jarjestdjan sisalla. Lahes yhta usein tarjotaan S2-opetusta ja/tai
tukea yhteisten tutkinnon osien osa-alueiden opetuksessa ja ammatillisten tutkinnon osien
opetuksessa. Tarjonta vaihtelee kuitenkin koulutuksen jarjestdjan sisdalla usein, eikd sitd siten ole
tarjolla kaikille. S2-samanaikaisopettajuutta on tarjolla kaikille tarvitseville vain viidennekselld
vastaajista. Paikallisia valinnaisia S2-tutkinnon osia on tarjolla kaikille my&s viidennekselld vastaajista.
Erillisid suomen kielen tunteja on tarjolla 62 prosentilla, mutta kahdella viidestd niitd on tarjolla kaikille
tarvitseville. Suuri osa jarjestdjista kertoo, ettd yto-aineiden opetusta ja materiaaleja selkokielistetddn
tarvittaessa, vaikkakaan mahdollisuus ei ole aina kaikille tarjolla.

Lahes puolet (48 %) kertoo, ettei tarjolla ole tydpaikkaohjaajien koulutusta eri kieli- ja
kulttuuritaustaisten opiskelijoiden ohjaamiseen, ja osa ei osannut sanoa, onko sitd tarjolla.
Viidennekselld sitd on tarjolla kaikille tarvitseville. Mukana on myds merkittavia alueellisia koulutuksen
jarjestqjia. Lahes puolet (46 %) kertoi, ettd heilld on kaikille tarvitseville toimintamalleja, joilla tuetaan
eri kieli- ja kulttuuritaustaisten vuorovaikutusta suomea/ruotsia didinkielen&an puhuvien kanssa.

Ammatillisen koulutuksen osa-alueet, joissa annetaan S2-opetusta ja/tai tukea (n=60-63)

Yhteisten tutkinnon osien osa-alueiden opetuksessa (muutkin
kuin viestintd ja vuorovaikutusosaaminen)

Ammatillisten tutkinnon osien opetuksessa
OPVA-opinnoissa

Tyodpaikalla jarjestettavan koulutuksen yhteydessda
Ndytdissd tai muussa osaamisen osoittamisessa
Ohjauksessa jatko-opintoihin tai tyéeldmadn
Tarjoamme paikallisia valinnaisia S2-tutkinnon osia
Tarjoamme erilisid suomen kielen tunteja
Tarjoamme pajatyyppistd toimintaa tai klinikoita

Hydédynndmme S2-samanaikaisopettajuutta

Yto-aineiden opetusta ja materiaaleja selkokielistet&dn tarpeen
mukaan

Tarjoamme tukea ammatillisen kielitaidon kehitty miseen

Meillé on toimintamalleja, joilla tuetaan eri kieli- ja
kulttuuritaustaisten vuorovaikutusta..

Meilla on tydpaikkaohjaajien koulutusta eri kieli- ja
kulttuuritaustaisten opiskelijoiden ohjaukseen
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Kuva 88. Ammatillisen koulutuksen osa-alueet, joissa annetaan S2-opetusta ja/tai tukea koulutuksen
jarjestdjien kertomana.

162 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

Erilliset "polkuopinnot”

Erillisia "polkuopintoja”, kuten tutkinnon osa kerrallaan etenevia koulutusmalleja tai tutkinnon osaa
pienempien osaamiskokonaisuuksien polkuja, on tarjolla yli puolella (53 %) jarjestdjistd. Usein
polkuopintoja tarjotaan opiskelijoille, joiden opiskelukielen taidon taso ei riitd tutkintokoulutukseen.
Polkua rakennetaan tdman jalkeen. Yksi jdrjestdja kertoi, ettd kaikki koulutus on tutkinnon osa
kerrallaan etenevad. Useat kertoivat, ettd tarvittaessa kaikilla opiskelijoilla on mahdollisuus edetd
tutkinnon osa kerrallaan henkil6kohtaistetusti. Tata tukee kahdella jarjestdjalla jaksotarjotin.
Tutkinnon osaa pienemmistd kokonaisuuksista muodostuvia polkuja ei nostettu esiin, mutta
mahdollisuus niiden tarjontaan mainittiin muutamalla. OPVA-opintojen hyddyntdminen nostettiin esiin
kahdeksassa vastauksessa. Tdma tarkoitti esimerkiksi aloitusta ammattialan kielenhallintaa tukevalla
OPVA-jaksolla, jonka jalkeen siirrytadn ammatillisiin opintoihin. Yhdelld jarjestdjalla oli esimerkiksi
suomen ja ammattialan osakokonaisuuspolku, jossa hyédynnetddn myoés opiskeluvalmiuksia tukevia
opintoja ja kytketddn S2-opetus vahvasti ammatillisen osaamisen hankkimiseen. Polku rakennetaan
opiskelijan osaamistarpeista ldhtien. Yhdelld jarjestdjalla on kaytossa erillinen YTO-polku, jossa opetus
etenee hitaammin ja sita pilkotaan pienempiin osiin.

Polkuja yksiloivissd vastauksissa korostuu hoiva-avustajakoulutus, joka mainittiin erikseen seitsemdssa
vastauksessa. Opiskelija voi jatkaa opintoja tdman jalkeen tutkintoon saakka. Alakohtaisista malleista
nostettiin esiin puhtaus- ja kiinteistdpalvelualan perustutkinnon kiinteistéhoidon osaamisala
(kiinteistonhoitaja), valinnainen tutkinnon osa piha- ja ulkoalueiden hoitaminen (20 osp), jonka ndhtiin
toimivan opintopolkuna muun muassa erityistd tukea tarvitsevalle asiakas- ja tydeldmalahtdisesti
toteutettuna. Lisdksi alakohtaisia malleja olivat turvallisuusalan te-asiakkaille toteutetut osatutkinnot
tai osatutkinnon osat, joiden tavoitteena on tyodllistyminen, sekd sdhkdalalle tarjotut mahdollisuudet.
Yhdella jarjestdjalla oli polkuopintoja kahdeksassa tutkinnossa: puhtauspalvelualan, ravintola- ja
catering-alan, sosiaali- ja terveysalan, kasvatus- ja ohjausalan (lastenohjaaja), kivialan, kone- ja
tuotantotekniikan, logistiikan ja autoalan perustutkinnoissa. Ndissdkin opinnot aloitetaan
oppimisvalmiuksia tukevilla (OPVA) opinnoilla, jonka jdlkeen suoritetaan yksi tutkinnon osa. Riippuen
kielitaidon kehityksestd voidaan suositella jatkamaan seuraavaan tutkinnon osaan. Lisdksi
polkuopintoina viitattiin yhdelld jarjestdjalla Moniosaaja-koulutuksiin.

"Opiskeljja, jonka suomen kielen taso on heikko opintojen alkaessa, voidaan HOKSata siten,
ettd hdn suvorittaa ensin ammatillisia tutkinnon osia ja kielitaito vahvistuu. Tédmd rijppuu
tavoitteesta, eli jos tavoite on tydllistyminen, eivdt ytot valttdmdttd ole ensisijainen kohde.
Lisdksi opiskelija voidaan ohjata valma-ryhmddn saamaan lisGohjausta suomen kielessd.
OPVA-opinnot rakennetaan osana tydvoimakoulutuksia, joiden kohderyhmdnd ovat
maahanmuuttajataustaiset henkilot (aikuiset). Liséksi mm. oppisopimusopiskelijjoille, jotka S2-
opiskelijoita, jarjestetddn Idhiopetuksena yhteisid tutkinnon osia, S2-oppisopimuksen aikana.”

"Varsinkin tyévoimakoulutuksena jérjestetddn s2-tuettuja opintoja, joissa tavoitteena
svorittaa esimerkiksi 1-2 tutkinnonosaa, joiden on todettu tehokkaimmin edistdvan
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tydllistymistd. Tyypillisesti opiskelijjoita pyritddn ohjaamaan hakeutumaan mydhemmin
tdydentdmddn tutkintoaan esimerkiksi opson kautta. Malli on melko toimiva opiskelijjan
tydllistymisen ja eteenpdin pddsyn kannalta.”

Jarjestdjat, jotka arvioivat tarjottuja polkuopintoja, kuvasivat niitd padosin toimiviksi. Yksi jarjestdja
kertoi, ettd opiskelijoilla on useimmiten halu suorittaa koko tutkinto, mika on hyvd, silld alueella ei
tyollisty osatutkinnon jalkeen, eika alueella ole tarjolla paljon vaihtoehtoja kielitaidon kehittdmiseen.
Toinen jdrjestdja taas |dhestyi asiaa siitd tulokulmasta, ettd tuetut osakokonaisuudet edistdvat
nopeampaa tydllistymistd ja ammatillisiin opintoihin pddsyd heikommalla kielitaidolla, mutta
haittapuolena on, ettd moni haluaisi opiskella koko tutkinnon kansalaisuushakemusta varten eikd nde
osatutkinnon arvoa.

Englanninkielisen tutkintokoulutuksen jérjestédminen ja S2-opetus

Vastaajia, jotka kertoivat jdrjestavdnsd koulutusta tutkintokielend englanti, pyydettiin arvioimaan,
miten S2-opetus toteutuu, ja kuvaamaan mahdollisia haasteita. Suomen kielen opetusta tarjotaan
osana opintoja: esimerkiksi alkeista aloittaville on oma S2-didinkielen ryhma ja enemmdn opetusta ja
ohjausta kuin muille S2-opiskelijoille. Yhdelld jarjestdjalld noin puolet opinnoista on alkuvaiheessa S2-
opetusta. Seitsemdstd vastaajasta kuusi kertoi, ettd haasteita on. NGma liittyvat riittavan kielitaidon
saavuttamiseen. Taustalla ovat opiskelijoiden erilaiset |adhtétasot, eika kaikilla opiskelijoilla ole ollut
lainkaan suomen kielen osaamista koulutuksen kdynnistyessd. Lisdksi haasteena on, ettd S2-opetusta
on liian vahdn tarpeisiin ndhden.

2.8.3 S2-opettajat ja S2-tukea antava muu henkil6st6

Vastadgjilta kysyttiin, ketkd kaikki antavat heilld S2-opetusta ja S2-tukea ammatillisessa
koulutuksessa. Yhteensd 64 koulutuksen jdrjestdjastda 51 (80 %) kertoi, ettd erillinen S2-opettaja antaa
S2-opetusta tai tukea. Niillg, joilla tehtava ei ole S2-opettajalla, se on yto-opettajalla ja yhden
tapauksessa erityisopettajalla. Erityisopettajia osallistuu S2-opetukseen tai tuen antamiseen 49
vastanneella koulutuksen jarjestajalla. Vastaajien on tullut valita vain jompikumpi vaihtoehto, ja siten
vastaukset eivat kuvaa kokonaistukea, jota opiskelijoille voidaan tarjota: Esimerkiksi S2-tukea voivat
antaa myds S2-opettajat tai yto-opettajat sen lisdksi, ettd he toteuttavat S2-opetusta. Vastauksista
voi pdatelld, mitd henkiléstéd osallistuu tuen tai opetuksen antamiseen. Esimerkiksi 22 vastaajaa
kertoi, ettd heilld on tyévalmentajia, jotka osallistuvat S2-tuen antamiseen. Valmiiksi annettujen
vaihtoehtojen lisdksi mainittiin myds taitovalmentajat.
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Ketkd kaikki antavat teilld S2-opetusta ja S2-tukea ammatillisessa koulutuksessa

(n=13-57)
Ammatilliset opettajat (n=55)
YTO-opettajat (n=57)
Erilliset S2-opettajat (n=51)
Erityisopettajat (n=49)
Ohjaavat opettajat (n=42)
Tydvalmentajat (n=22)

Monikieliset ohjaajat (n=15)

Muut (n=13)
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Kuva 89. S2-opetusta ja -tukea antava henkilostd ammatillisessa koulutuksessa. (Vastaaja ei ole
voinut valita molempia vaihtoehtoja.)

S2-opettajalta edellytetty kelpoisuus

Ammatillisen koulutuksen suomi/ruotsi toisena kielend -opettajan kelpoisuudesta ei ole erikseen
sdadetty. Ammatillisen koulutuksen yhteisten aineiden opettajan kelpoisuusehtona on ylempi
korkeakoulututkinto, johon sisdltyvat vahintddan 120 opintopisteen opinnot yhdessd opetettavassa
aineessa (esim. suomen kieli) ja vahintadn 60 opintopisteen opinnot muissa opetettavissa aineissa
(esim. puheviestintd, viestintg, kirjallisuus) sekd opettajan pedagogiset opinnot (60 op).3

Kyselyyn vastanneilla koulutuksen jarjestdjilla edellytettiin useimmiten didinkielen ja kirjallisuuden
aineenopettajan kelpoisuutta (40 %), ja yli puolella (52 %) sitd edellytetddn tapauskohtaisesti.
Aineenopettajag, jolla on suomen kielen tai S2-aineenopettajan koulutusta, edellyttdad aina 39
prosenttia vastanneista ja 46 prosenttia tapauskohtaisesti.

36 https://www.suomenopettajat.fi/opiskelu-suomen-opettajaksi/kelpoisuusvaatimukset/
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Mitd kelpoisuutta edellytdtte S2-opettajalta? (n=47-56)

Aidinkielen ja kirjallisuuden aineenopettaja (n=50) 40 % 52 % 6

Aineenopettaja, jolla on suomen kielen syventdvat g
opinnot (n=47) 2 Zel) 2 9

Aineenopettaja, jolla on suomen kielen tai S2-

aineopinnot (n=56) 39 % 4Lb % 7
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mEi koskaan mAina Vaihtelee En osaa sanoa

Kuva 90. S2-opettajilta edellytetty kelpoisuus.

Ammatillisen koulutuksen henkildstékyselyyn vastanneesta 215 S2-opettajana toimivasta henkildstd
94 prosenttia kertoi saaneensa koulutusta S2-opetuksesta, ja kuusi prosenttia kertoi, ettei ollut saanut
koulutusta. Yli kolmannes (35 %) oli suorittanut opintokokonaisuuden yliopistossa tai
ammattikorkeakoulussa. Yhtd suuri osuus oli suorittanut kursseja, ja loput ovat osallistuneet
koulutukseen tydpaikalla tai muuten. Vastaajat toimivat usein yhteisten tutkinnon osien opettajina
ja/tai S2-tuen opettajina. Mukana oli 11 jalkautuvan tuen opettajaa ja yhdeksén ammatillisten
tutkinnon osien opettajaq, joista osa toimi myds muissa tehtdvissa.

Ammatillisen koulutuksen opettajien maéra

Yhteensd 64:sté koulutuksen jdarjestdjastd, joilla on S2-tuen tarpeessa olevia opiskelijoita, 62
ammatillisen koulutuksen jdrjestdjad vastasi kysymykseen S2-opettajien madrdstd ammatillisessa
koulutuksessa. Yksi alueellisesti toimiva koulutuksen jarjestdja ei osannut sanoa kokonaismaaraa.
Kolmea pientd koulutuksen jarjestdjad lukuun ottamatta jarjestq;jilla oli jokin S2-resurssi kdytdssa.
Niistd, joilla S2-resurssia ei ollut, kaksi oli pienid ammatti- ja erikoisammattitutkintoa jarjestavia
(toinen suomen- ja toinen ruotsinkielistd opetusta). Yksi oli eri koulutuksia jarjestdva ruotsinkielinen
opetuksen jdrjestdja.

Yhteensd 59 jarjestdjastd padtoimisesti toimivia omia S2-opettajia oli 38 jdrjestdjalla yhteensa 147.
Osa-aikaisia oli 39:11G yhteensd 227, ja muualta hankittua S2-opettajaresurssia oli 58:lla (yhteensa
388). S2-resurssien madrad heijastaa paljon koulutuksen jarjestdjan kokoa ja koulutustarjonnan
lagjuutta.

S2-opettajuuden tai sen kelpoisuuden kehittdmistarpeet

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin mahdollisia S2-opettajuuden tai sen kelpoisuuden
kehittdmistarpeita. Yhteensd 27 vastaajaa kommentoi asiaa. Lahes kaikki ndkivat, ettei erillisia
kirjallisuustieteen perus- ja aineopintoja tarvita. Muutama arvioi, ettd ne on hyvda olla osana opintoja,
esimerkiksi pitkdnd aineena. Keskeistd olisi, ettd taustalla olisi riittdvasti S2-opintoja (esimerkiksi 60

166 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

op). Lisdksi useampi nosti esiin, ettd S2-opintoihin olisi hyva sisallyttdd erityispedagogiikan
perusopintoja. Myods sosiaalipsykologian opintojen sisdllyttdminen ja puheopinnot mainittiin. Tarkedd
olisi tyostdd asennetta, innostaa ja saada valmiudet kieli- ja kulttuuritietoiseen opetukseen ja
esimerkiksi huomioida selkokielisyys opetuksessa.

Osassa vastauksia on Idhestytty opettajuuden kehittdmistd laajemmin, ei suoraan S2-opetuksen
osalta. Toisaalta S2-opettajuuden kehittdmistd esitettiin toteutettavan lisadmalla tietoisuutta ja
tarjoamalla lisdkoulutuksen mahdollisuutta jokaiselle opettajalle. Ammatillisten opettajien
opettajakoulutukseen esitettiin ylipddnsd lisda kielitaustan huomioon ottamista ja
kulttuuritietoisuutta sekd suomi toisena kielend -opintojen nostamista entistd isompaan rooliin.
Koulutuksessa esitettiin huomioitavan paremmin myds aikuisopiskelijat ("silld S2-opinnot ovat edelleen
varsin lingvistisia"). Erityispedagogiikan perusopintoja esitettiin pakollisina. Laaja-alaisuuden
kehittdmistd esitettiin siten, etteivat kelpoisuusehtoina korostu pda-/sivuaineopintojen laajuudet.
Myd&s opetusharjoitteluiden toteuttaminen S2-opiskelijoiden kanssa ndhtiin tarkedand.
Opettajankoulutuksessa haluttiin painotettavan taitoa kohdata erilainen oppija ja erityisesti
kielitietoisen opetuksen ja ohjauksen pedagogisia taitoja. Myds taidot yhteisopettajuuteen ja tiimissd
toimimiseen hyddyttdisivat kaikkia. Ammatillisen koulutuksen ja tyéeldmdn ymmarrysta esitettiin
edistettdvdn jo opiskeluvaiheessa, samoin kdytanndnldheisen pedagogiikan roolia.

Ruotsinkielisen koulutuksen puolelta esitettiin ylipddnsd ruotsi toisena kielend -opetuksen tarjonnan
kehittdmistd ja koulutustarjonnan lisddmistd. Ruotsi toisena kielend -opetuksen kehittdmiseen
ehdotettiin tdydennyskoulutusta (OPH, yliopistot) sekd esimerkiksi hanketta, joka mahdollistaisi S2-
opettajien tydn varjostamisen ja sitd kautta osaamisen kehittdmisen.

"Painotus S2-opintojen arvostamiseen didinkielen ja kirjallisuuden opintojen sijaan olisi hyvd.
Kaikenlainen viestintd-, yhteiskunta- ja vieraiden kielten osaaminen on eduksi. Téhdn sitoisi
mukaan myds S2-yto-opetuksen painotuksen muutoksen entistd viestinndllisemmdksi
perustaitojen hallinnaksi kirjallisuus- ja kulttuuriosaamisen sijaan.”

"Jos jotain kehittdisin, niin S2-opiskeljjoiden kanssa tapahtuvaa opetusharjoittelua, myds
ammatillisella puolella. Aineenopettajan pedagogisissa opinnoissa emme muistaakseni
tutustuneet lainkaan ammatilliseen koulutukseen kdytdnndssd emmekd teoriassa.”
(vastaajalla kirjallisuuden opinnot)

"Opetustoimen henkiléstén kelpoisuusasetukseen mddriteltdvd erikseen S2 opettajan

kelpoisuus erilleen didinkielen opettajan kelpoisuudesta. (Esim. kirjallisuustieteen opintojen
tarpeellisuus S2 opetuksessa ei ole perusteltu.)”
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2.8.4 Toimintakulttuuri, resurssit ja valmiudet opetuskielen oppimisen tukemiseksi
Koulutuksen jdrjestdjien arvio omien kdytdntdjen toimivuudesta kohti tydllistymistd ja jatko-opintoja

Vastaajista 65 prosenttia arvioi, ettd omat kdytdnnot tukevat vahintadnkin hyvin opiskelijoita
saavuttamaan tydeldmdssa tarvittavan kielitaidon. Yksittdiset vastaajat arvioivat kdytdantojen
toimivan selkedsti huonosti (3 %). Jatko-opintoihin tarvittavan kielitaidon osalta arviot olivat
kriittisempid. Vastaajista 29 prosenttia arvioi kdytdntdjen tukevan hyvin, 56 prosenttia kohtalaisesti ja
13 prosenttia huonosti.

Arvioikaa, miten omat kdytdntonne tukevat opiskelijoita saavuttamaan (n=64)

jatko-opintoihin tarvittavan kielitaidon 56 % 13% 3
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mErittdin hyvin  mHyvin Kohtalaisesti Huonosti  mErittdin huonosti En osaa sanoa

Kuva 91. Koulutuksen jdrjestdjien arviot siitd, miten omat kdytdnnét tukevat opiskelijoita
saavuttamaan jatko-opintoihin tai tydeldmadn tarvittavan opetuskielen taidon tason.

Ammatillisen koulutuksen jérjestdjien arviot omasta toimintakulttuurista ja henkiléstén valmiuksista

Vastaajista suuri osa oli tdysin tai jossain mddrin samaa mieltd vaittamien kanssa, ettd opiskelijoiden
yksil6lliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa (97 %), ettd koulutuksen jarjestdjan toimintakulttuuri
tukee maahanmuuttotaustaisten oppimista (91 %) ja ettd opetus- ja ohjaushenkiléstd ottaa
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielitaitotason huomioon opetuksessa ja ohjauksessa (89 %).
My&s henkiléston asenteiden ndhtiin pddosin tukevan hyvinvoivan ja yhdenvertaisen
oppilaitoskulttuurin ja opetuksen toteutumista.

Iso osa (61 %) oli edes jossain madrin samaa mieltd vaittdman kanssa, ettd henkildstéd on koulutettu
kielitietoiseen opetukseen. Viidennes oli selkedmmin eri mieltd. Vastaajista yli puolet (56 %) arvioi, ettd
henkil6stolla on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta. Noin kolmannes oli
selkedmmin eri mieltd. Yli puolet arvioi, ettd opiskelijoiden toimijuutta ja osallisuutta tuetaan
kielitietoisella pedagogiikalla. Samanaikaisopettajuutta S2-opettajan ja yto-opettajien kanssa
toteutetaan kielitietoisuuden edistdmisessd yli kolmanneksella. Samanaikaisopettajuutta
ammattiopettajien kanssa kielitietoisuuden edistdmiseksi hyddynnetdadn kuitenkin yli puolella.
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Arvioikaa seuraavia vaittamia (n=62-64)

Henkilostod on koulutettu kielitietoiseen opetukseen 9 52 % 17 _2
Henkilostolla on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja _
kulttuuritietoista opetusta 11 45 % 1 32

Opiskelijoiden toimijuutta ja osallisuutta tuetaan kielitietoisella
Opiskelijoiden yksilélliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa 47 % 50 % 3
S2-opettajan jo ammattiopettajan samanaikaisopetusta o 5
kdytetddn kielitietoisuuden edistdmisessd > 41 % 9 28 % 6
S2-opettajan ja yto-opettajan samanaikaisopetusta kdytetadn _
kielitietoisuuden edistémisesss IS E 17% 27 % 1
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maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden oppimista 39 % 52 % 8

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvosuunnitelma tukee eri kieli- ja

0, O,
kulttuuritaustaisten huomioimista opetuksessaja... 47 % 38 % 8 I 6
Maahanmuuttajien koulutus- ja tydllisyyspolkujen edistdminen o 5 _
on tunnistettu koulutuksen jarjestdjan strategisena... 27 % 32 % 11 10 B
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Kuva 92. Ammatillisen koulutuksen jarjestdjien arviot omasta toimintakulttuurista ja henkiléston
valmiuksista

Kielitietoisuus henkil6stékyselyn vastausten perusteella

Ammatillisen koulutuksen henkilstékyselyyn vastanneella (n=670) henkil6stélla on vaittdmien
perusteella hyvd kdsitys opettajan roolista opiskelijoiden kielitaidon kehittdmisessd ja tietoisuus siitd,
ettd ammatillisen kielen oppiminen vaatii opettajalta huomion kiinnittdmistd kdytettyyn kieleen.
Henkildstd on valmis tarkastelemaan kriittisesti niin omia kuin myds sellaisia koulun toimintatapoja,
jotka yllapitéavat eriarvoisuutta. Itsearvioiden ja omien toimintatapojen reflektion perusteella opetusta
havainnollistetaan eri tavoin, ja opetuskielen taidon taso otetaan huomioon verkko-opintojen
suunnittelussa ja ohjauksessa. Vastaukset jakaantuvat enemman sen suhteen, nGhdddnké opettajan
tehtdvdksi sekd ammatillisen sisallon ettd kielen opetus. Reilu neljdnnes ei ndhnyt tatd ammatillisen
opettajan tehtdvdksi, vaikka kielitietoisen opetuksen periaatteet tdhdn kuitenkin ohjaisivat. Lisdksi
vaihtelua oli esimerkiksi sen osalta, tuotetaanko opiskelua tukevaa pohjaa esimerkiksi sanastoilla.
Avovastauksissa tuotiin myds esiin opettajien aikapaineet, jotka voivat vaikuttaa taustalla.
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Ammatillisen koulutuksen vastaajaryhmdssa jopa noin puolet ndki, ettd suomalaisen kulttuurin
omaksuminen on tdarkeddq, vaikka se tapahtuisi opiskelijan oman kulttuurin kustannuksella. Oman
kulttuurin sdilyttdminen tukisi paremmin sekd oppimista ettd hyvinvointia. (Kuvat tuloksista: ks. Liite.)

Koulutuksen jdrjestdjien arviot resurssien riittévyydesta

Koulutuksen jarjestdjien vastaajista puolet oli edes jossain m&drin samaa mieltd vaittdman kanssa,
ettd S2-opetukseen on riittavat henkildstéresurssit. Sama osuus arvioi, ettd henkildstélla on aikaa
huomioida opiskelijoiden yksildlliset tarpeet. Kuitenkin noin kolmannes arvioi resurssit riittdmattomiksi.
Yli nelja viidestd ndaki, ettd S2-opetuksen jarjestdmiseen tarvitaan enemmadn taloudellista tukea.
Koulutuksen jarjestdjat arvioivat henkildstén mahdollisuudet osallistua S2-opetukseen ja kielitietoiseen
opetukseen liittyvddn tdydennyskoulutukseen varsin hyviksi.

Arvioikaa seuraavia resursseihin liittyvid vaittdmia (n=64)

Meillg on riittavat henkilostoresurssit tarjota S2-opetusta 11 39 % 16 27 % n

Henkil6stdlla on aikaa huomioida opiskelijoiden yksildlliset

tarpeet 11 39 % 19 31 %
S2-opetuksen jarjestdmiseen tarvitaan enemman 0o 3 %, <
taloudellista tukea 710% S |
Henkil6stolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua S2- . o
opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen S L e 1 =
Henkil6stolla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
56 % 33 % 6 'S5

kielitietoiseen opetukseen liittyvadn tdydennyskoulutukseen

Koulutuksen jarjestdjd mahdollistaa tdydennyskoulutuksen
osallistumisen (esim. maksaa koulutuksesta tai on 66 % 25 % 35
mahdollista osallistua tyoajalla)
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Jossain madrin eri mielta mTaysin eri mielta En osaa sanoa

Kuva 93. Ammatillisen koulutuksen jdrjestdjien arviot resurssien riittavyydesta.

Ammatillisen koulutuksen henkildstén arviot resurssien riittévyydestd

Henkilostokyselyyn vastanneista ldhes puolet arvioi resurssit riittamattéomiksi S2-opetuksen
jarjestdmiseen. Vastaajista Idhes puolet arvioi, ettei valmistavasta koulutuksesta siirtyvien kielelliseen
tukemiseen ole riittavdasti resursseja. Vastaagjista 63 prosenttia koki, ettei omassa tydssd ole riittavasti
aikaa laadukkaan kielitietoisen opetuksen ja ohjauksen toteuttamiseen. Yli puolet koki johdolta saadun
tuen riittamattomadksi kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen. Kollegoilta saadun tuen koettiin
useammin toteutuvan paremmin. Yli puolet (57 %) arvioi tarvitsevansa tdydennyskoulutusta
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kielitietoiseen opetukseen. Nakemykset mahdollisuudesta padstd tarvittaessa tdydennyskoulutukseen
jakautuivat jossain madrin. Neljannes kertoi, ettd oma oppilaitos jarjestdd tarvittaessa
tdydennyskoulutusta, mutta osa ei osannut arvioida jarjestdmisen edellytyksida. Ammatillisen
koulutuksen henkiléstén vastaajista 67 prosenttia ndki, ettd tydpaikkaohjaaijille tulisi tarjota
koulutusta kieli- ja kulttuuritietoisesta ohjauksesta. Vain neljdnnes tunnisti, ettd kieli- ja
kulttuuritaustan huomioivaa koulutusta on tarjolla tyépaikkaohjadgijille.

Vastaa vaittdmiin kokemuksesi perusteella. (n=627-654)

Oppilaitoksessamme on riittévasti resursseja S2-opetukseen. [§ 20 % 26 % T 16 |
Oppilaitoksessamme on riittdvdsti re sursseja oman didinkielen 5 _
opetukseen. * Lo L7200 38% 20
Oppilaitoksessamme on riittdvdsti re sursseja esim. valmistavasta
3. 16 34.%

opetuksesta siirtyneiden oppilaide n oppimisen kielelliseen tukemiseen.
Kaytettdvissa oleva tydaikanija tydkdytdnnét mahdollistavat
e . ; ‘ . 23% 12
kielitietoisen opetuksen suunnittelun ja toteuttamisen laadukkaasti.
Saan riittdvasti tukea kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen ja 5 _
koulutuksen suunnitteluun oman organisaationi johdolta. 4 20% 22% 19

Saan riittdvasti tukea kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen ja 5 _
koulutuksen suunnitteluun kollegoiltani omassa organisaatiossani. 8 33 %% 19% 12
Tarvitsisin lisa- tai tdydennyskoulutusta kielitietoisen opetuksen ja 5 _

ohjauksen antamiseen. 20 377% 19% &%

Minulla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
t&ydennyskoulutukseen omalla gjalla. 1/ 33 % 24 _

Minulla on tarvittaessa mahdollisuus osallistua
13 41 29% 11% [

taydennyskoulutukseen tydajalla.

Oppilaitoksemme jdrje stad tyd paikkaohjadajille koulutusta eri kieli- ja 7 T
()

kulttuuritaustaisten opiskelijoiden ohjaukseen. 50 % _
Tydpaikkaohjaajat tarvitsisivat lisdd koulutusta erikieli- ja = :
kulttuuritaustaisten opiskelijoiden ohjaukseen. 30 % 36 % 29 % I
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Kuva 94. Ammatillisen koulutuksen henkildstdn arviot resurssien riittdvyydesta.

Koulutuksen jdrjestdjien itsearvio S2-opetuksen toteutuksesta

Koulutuksen jarjestdjdt saivat arvioida S2-opetuksen toteutusta. Vain yksi vastaaja kertoi, etta S2-
opetus ei ole toimiva tai ettd jarjestdja on siind aivan alussa. Kyseiselld vastaajalla haasteena on
nostettu esiin, ettei koulutuksenjdrjestdjan sisalld ole S2-opetuksen yhteisid toimintamalleja. 30
prosenttia vastaajista arvioi, ettd S2-opetusta on tarjolla Idhinna "irrallisena palikkana”. Puolet ndki,
ettd heilld on toimiva S2-opetus, jota pyritddn integroimaan muuhun toimintaan jatkuvan
kehittdmisen hengessd. Ldhes viidennes arvioi, ettd heilld on muuhun toimintaan integroitu S2-opetus,
josta on ndyttdd ja jota kehitetddn jatkuvan kehittamisen hengessa.
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Valitkaa seuraavista vaihtoehto, joka kuvaa parhaiten tilannettanne: (n=64)

Meillg ei ole toimivaa S2-opetusta tai olemme aivan

O,
alkutekijoissa 2%

Meilla on tarjolla S2-opetusta, mutta Iahinnd "irrallisena
palikkana”

Meilld on toimiva SZ—opetus, jOtQ pyrimme integroimoon _ o
muuhun toimintaan jatkuvan kehittémisen hengessd 50 %
Meilld on muuhun toimintaan integroitu S2-opetus, josta

on ndyttdd ja jota kehitdmme jatkuvan kehittdmisen _ 19 %

hengessd

30 %

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 95. Koulutuksen jdrjestdjien itsearviot S2-opetuksen jarjestdmisestd.

S2-opetuksen jarjestGmisen tapoja kriittisemnmin tarkastelleissa arvioinneissa (“irrallinen palikka") on
mukana koulutuksen jdrjestdjid, joilla on tehty pitkdjdnteistd kehitysty6td maahanmuuttajien
kotoutumisen ja koulutuspolkujen parissa. S2-opetuksen jarjestdmisen tapoja ja erilaisia tuen malleja
on useilla olemassa monipuolisesti. Ndiden vastaajien osalta voidaan arvioida, ettd omaa toimintaa
tarkastellaan kriittisesti. Samassa vastaajaluokassa on kuitenkin eroja vastaajien kesken. Kuitenkin
niitd vastaajia, jotka ovat kertoneet, ettd muuhun toimintaan integroidusta S2-opetuksesta on
ndyttdqd, yhdistdvat useammin monipuoliset mahdollisuudet: koulutuksen jarjestdjillad hyddynnetddn
useammin OPVA-opintoja sekd samanaikaisopetusta ammatillisissa ja yto-opinnoissa, ja S2-opetusta
voidaan viedd tyopaikalla jarjestettdvadn koulutukseen. Lisdksi ndilla vastadgjilla on useammin
paikallisia valinnaisia S2-tutkinnon osiq, erillisid suomen kielen tunteja ja pajatyyppistd toimintaa.
Mahdollisuudet eivat kuitenkaan kaikilla ole yhdenvertaisesti kaikkien opiskelijoiden saatavilla.
Vastagjilla on my6s usein jonkinlaisia "polkuopintoja” tarjolla. Vastaajat, jotka kertoivat heilld olevan
kaytdnnoistd ndyttod, ovat useammin arvioineet, ettd omat kdytdnnot toimivat niin hyvin, etta
opiskelijat saavuttavat tydeldmdssa tarvittavan kielitaidon. Ngilla vastaagijilla ei kuitenkaan ollut
yhtddn sen useammin tydpaikkaohjaajakoulutusta, jossa huomioidaan erilaiset kielelliset tai
kulttuuriset erityiskysymykset.

Ratkaisut, joilla tuetaan maahanmuuttotaustaisten oppilaiden opetuskielen oppimista, kotoutumista
ja osallisuutta

Koulutuksen jarjestdjilta kysyttiin, millaiset ratkaisut tukevat parhaiten maahanmuuttotaustaisten
opiskelijoiden suomen kielen oppimista, kotoutumista, tydllistymistd ja osallisuutta. Vastauksia saatiin
60. Alla on esitetty tiivis yhteenveto vastauksista:

»  Opettajien kielitietoinen opetus / toiminta
»  Integrointi muihin opetusryhmiin
»  Riittava erillinen S2-opetus
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»  Kielenopetuksen integroiminen tydeldmataitoihin

»  Tukea tydnhakuun ja uraohjaus

»  Monikulttuuriset opiskelijaryhmat

»  Samanaikaisopettajuus

»  Kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen opettaminen henkilostolle

»  Selkokielinen opetus ja materiaalit

»  Yhteistyd tydeldmadn kanssa

»  Kielen oppimisen ja ammatin oppimisen nivominen yhteen

»  Hyva@ ryhmdhenki ja ympdristd, joka tukee suomen kielen kdyttdmistd ilman pelkoa virheiden
tekemisestd

"Koemme, ettd kdytdnnénldheiset, toiminnalliset, tydeldmdn ja yhteistydssd eri verkostojen
kanssa toteutettavat toiminnot tukevat maahanmuuttotaustaisten opiskeljjoiden suomen
kielen oppimista, kotoutumista, tydllistymistd ja osallisuutta.”

"OPVA-opinnot tdrkeitd niin opintojen alussa kuin aikana yksilélliset tarpeet ja tavoitteet
huomioiden. Selkokieliset ammattitaitovaatimukset ja kriteerit. Tydeldmdssd oppimiseen
rifttévd resurssi opiskelijan tukemiseen ja tydpaikkaohjaajan perehdyttdminen
maahanmuuttajataustaisen opiskelijan ohjaamiseen. Toiminnallisuus opinnoissa ja integrointi
suomenkielisten opiskelijoiden ryhmddan.”

Hyvat kdyténteet koulutuksen jdrjestdjien kertomana

Koulutuksen jarjestdjic pyydettiin tunnistamaan kdytdssa olevia hyvid kdytdnteitd
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielen oppimisen tukemiseen. Vastaajista (n=57) lahes
kolmannes nosti esiin OPVA-opinnot. Myds jatkuva ja koko opintojen ajan toimiva S2-opetus toistui
useissa vastauksissa. Muita esiin nousseita kdytdnteitd ovat muun muassa:

»  Samanaikaisopettajuuden hydédyntdminen, esim. ammatinopettaja + yto-opettaja + S2-
opettaja

»  Tydvaltainen opiskelu

»  Yksilolliset polut kaikille (HOKS)

»  Riittavad S2-opetus, myds tydpaikalta osallistuen, tuntimddrdd ei ole rajoitettu

»  Selkokielinen opetusmateriaali

»  Kielitietoinen opetus

»  Yksil6llinen ohjaus

»  Tyopaikkajaksojen aikainen tuki

»  Pienryhmdopetus, S2-tehtdavdpajat

»  Arkipdivan tilanteet sekd oppilaitoksessa ettd tydpaikoilla

»  Ohjaus omalla dgidinkielella

» Aidinkielisten ja vieraskielisten tydpari -ajattelu (opiskelijaparit)

»  Kokeneet, pdtevat ja osaavat S2-kouluttajat
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»  Maahanmuuttotaustaisten suomen kielen oppimista tukeva organisaatiokulttuuri ja
yhteisollisyyttd tukevat toimintatavat.
»  Koulunkdynnin ohjaajat ammattiaineissa.

"Alussa on OPVA-opintoja. Sen jédlkeen S2-opintoja, sekd valinnaisia S2-opintoja. Opinnot
Jjatkuvat koko koulutuksen ajan ja ne liittyvdt osaksi muita opintoja ja tydpaikalla oppimista.
Lisdksi meilld on yhteisdllisia hetkid, jotka kannustavat vuorovaikutukseen.”

"Opiskeljjoilla on mahdollisuus tulla suomen kielen opetukseen myds tydpaikoilta, eikd
tuntimddrid ole rajoitettu, opinnoissa voi kdydd vaikka koko koulutusajan.”

"Ammatillisten aineiden opetukseen osallistumista suomen kielen opetuksen rinnalla, sitten
osat vaihtuvat: pddasiassa ammatillisia aineita, mutta tukena aina vdlilld suvomen kielen
opetusta. (vapaan sivistystydén suomipolku --> OPVA-opinnot)”

"Opiskelu samassa ryhmdssd suomea puhuvien kanssa sekd koko vuoden kestdvd viikoittainen
suomen kielen opetus omassa ryhmdssd — tukee pdivittdistd toimintaa.”

Verkostot maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetuksen kehittdmiseksi

Ammatillisen koulutuksen jdrjestdjistd Idhes kolmannes oli mukana jossain verkostoyhteistydssd
kehittdmdssd maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetusta. Neljadnnes ei ollut mutta toivoi
kansallista verkostoyhteistytd. Alueelliseen verkostoon kuului 57 prosenttia vastaajista. Vajaa
neljdnnes toivoi liittyvansa sellaiseen. Usean kunnan muodostamaan verkostoon kuului kolmannes
vastadjista. Vastauksissa mainittuja valtakunnallisesti toimivia verkostoja ovat AMKE, AMEO, Majakka
ja Kansanopistojen verkosto. Lisdksi useat nostivat esiin ELYn verkostoja, kotouttamisen verkostoja,
Oikeus osata -projektiverkoston ja runsaasti alueellisia ja kaupunkien omia verkostoja seka eri
hankkeiden my&td syntyneitd verkostoja. Ruotsinkielisten koulutuksen jarjestdjien osalta nostettiin
esiin paikallinen aikuispedagogiikan verkosto ja kunnallinen S2-verkosto, mutta todettiin myds, ettei
verkostoja 18ydy ruotsinkieliseen koulutukseen.

Oletteko mukana jossain verkostoyhteisty6ssd kehittdmdssd maahanmuuttotaustaisten
opiskelijoiden opetusta (n=52-61)

Kansallinen verkosto 32 % 43 % 25 %
Alueellinen verkosto 57 % 20 % 23 %

Usean kunnan muodostama verkosto 33 % 50 % 17 %
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
nKylld mEi Ei, mutta haluaisimme liittya

Kuva 96. Ammatillisen koulutuksen jarjestdjien verkostoyhteisty6hon osallistuminen.
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2.8.5 Kehittdmistarpeet S2-opetuksen jarjestdmisessd ammatillisessa koulutuksessa ja
koulutuspolkujen jatkumolla

Koulutus- ja palvelujdrjestelmdn toimivuus

Vastaajia pyydettiin arvioimaan nykyisen koulutus- ja palvelujarjestelmdan toimivuutta. Heiltd kysyttiin,
mitkd osa-alueet toimivat hyvin ja missd ovat keskeiset haasteet, kun tavoitteena on eri kieli- ja
kulttuuritaustaisten yhdenvertaiset koulutus- ja tyodllisyyspolut.

Kotoutumiskoulutuksesta siirtyvien kielelliset valmiudet (71 %) sekd aikuisten perusopetuksesta
siirtyvien kielelliset valmiudet arvioitiin usein (68 %) keskeiseksi kehittdmisen kohteeksi. Alueellisten
ohjauspalveluiden ja palvelujarjestelmdn toimivuutta koskevat arviot jakautuivat suuresti. Alkavan
kielitaidon omaavien kieliopetuksen alueellisen saatavuuden arvioi heikoksi kaksi viidestd. Suuri osa (70
%) ndki, ettd kehittyvan peruskielitaidon omaavien oppimisen tuki tutkintokoulutuksen aikana on
keskeinen kehittdmisen kohde.

Arvioikaa nykyisen koulutus- ja palvelujdrjestelmdn toimivuutta. Mitkd osa-alueet toimivat hyvin ja missa
ovat keskeiset haasteet, kun tavoitteena on eri kieli- ja kulttuuritaustaisten yhdenvertaiset koulutus- ja
tyollisyyspolut. (n=62-63)

Peruskoulusta siirtyvien kielelliset valmiudet 38 % 4Lt % 5 13
Aikuisten perusopetuksesta siirtyvien kielelliset valmiudet 68 % 16 % I3 10
Kotoutumiskoulutuksesta siirtyvien kielelliset valmiudet 71 % 19 % 3
Alueellisten ohjauspalveluiden toimivuus 35% 38% 2 25%
Alueellisen palvelujdrjestelman toimivuus 30 % 38% 2 30 %
Alkavan kielitaidon omaavien kieliopetuksen alueellinen saatavuus 40 % 32% 3 24 %

Kehittyvan peruskielitaidon omaavien oppimisen tuki

tutkintokoulutuksen aikana 70 22% 8

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

uKeskeinen kehittdmisen kohde mEi erityistd ongelmaa mEi koske meitd En osaa sanoa

Kuva 97. Koulutuksen jarjestdjien arviot koulutus- ja palvelujarjestelmdn toimivuudesta.

Muu-vastauksissa tuotiin esiin koulutuksen teemoja, joita kdsitellddn myds mydhemmin tdssa luvussa
liitttyen koulutuksen jarjestamisen haasteisiin. Tdllainen oli haaste tarjota koulutusta opiskelijoille, joilla
on alkava kielitaito: opiskelijoille on tarjolla pddsdantdisesti kotoutumiskoulutusta, mutta siihen
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osallistuminen ei ole kaikille itsestddnselvyys (esim. tydssd kéyvit, turvapaikanhakijat). Valiinputoajina
nostettiin esiin my&s B1l.2-tasoon tai parempaan kielitaidon tasoon tahtddvat. Opintojen rahoituksen
nakdkulmasta nostettiin esiin kehittyvadn kielitaidon osalta opiskelijat, joiden kotoutumisaika on
pddattynyt: “E/li on mahdollista vain alle 6kk koulutuksissa ja yhden kerran”.

Yksi jdrjestdjd kommentoi, ettd vaikka toimintoja on kehitetty, tarve on suuri ja kasvava: Aika
kotoutumiskoulutuksessa ja aikuisten perusopetuksen kielen opetukseen on mitoitettu liian tiukaksi,
jotta se tuottaisi ammatillista opiskelua varten riittavan kielitaidon. Talldin ammatilliseen
koulutukseen "jdd liian iso gdppi kurottavaksi umpeen”.

Alueellisen ohjauksen ja palvelujarjestelmdn ndkékulmasta nostettiin haasteena esiin kuntakokeilu. Itse
kuntakokeilun my6td toimintatavat opetellaan jalleen uvusien ihmisten kanssa, mikd heijastuu
opiskelijoiden polkuihin. Muutoksia TE-hallinnon puolella ja laajemmin opiskelijan opiskelupolun
nakoékulmaa kasiteltiin tdydentdvdan haastatteluun osallistuneen koulutuksen jarjestdjan kanssa:

Lahtokohtaisesti haasteet pohjautuvat siihen, ettd hyva tarkoitus nopeuttaa koulutuspolkuja ei tuota
toivottua lopputulosta. Todellisuus ei kohtaa dynaamisia tavoitteita. Opiskelijoiden opetuskielen
taidon taso on heikko aikuisten perusopetuksesta tai kotoutumiskoulutuksesta siirryttdessd. Usein
opiskelijat siirtyvat jo kotoutumiskoulutuksen toisen moduulin jalkeen VALMA-koulutukseen.
Koulutuksen jarjestdjien tulee ketterdsti tuottaa tydllistavid koulutuskokonaisuuksia, joissa yhdistyvat
riittdva kielen opetus ja ammatillinen osaaminen. Kotoutumiskoulutuksessa tai aikuisten
perusopetuksessa ei ole arvioitu erityisen tuen tarvetta, joten kielellisten valmiuksien tarjoamisen
lisdksi tulee arvioida kokonaisvaltaisesti opiskelijan tilanne ja tuen tarve. Opiskelijat voivat suorittaa
opintoja tutkinnon osa kerrallaan ja tarvittaessa suorittaa koko tutkinnon. Tavoitteena on riittava
osaaminen tydeldmadn siirtymistd varten. Ennen kuin ollaan ndin pitkalla, polkuja on tullut rakentaa
verkostojen kanssa yhteisty6ssd. Tydvoimapoliittiset muutokset, kuten selvityksen aikana
ajankohtainen kuntakokeilu, voivat sekoittaa pakkaa eri tavoin. Ohjauksen nakdkulmasta kaikkien
toimijoiden tulisi ymmartdad toistensa "tontit”.

Haastatellulla koulutuksen jarjestdjalla on hyvat puitesopimukset jarjestdd tyévoimakoulutusta.
Opiskelijat voivat esimerkiksi tulla viikon koulutuskokeiluihin ja alakohtaisiin kartoituksiin ja raataléida
ei-tutkintotavoitteisia koulutuksia. Haasteena on, ettd kuntakokeilun kdynnistyttyd ohjaus ei ole endda
toiminut. Koulutuksen jarjestdjdlla on tehty uudelleen organisointia siten, ettd kuntakokeilun ja
koulutuksen jarjestdjan vdlissa on (virkavastuulla) henkild, jolla on padsy tyéhallinnon ja koulutuksen
jarjestdjien jarjestelmiin. Henkild koordinoi jarjestdjan sisallad ohjautumista, on henkilokohtaisesti
yhteydessa kaikkien opettajien kanssa ja suunnittelee opiskelijoiden ja opettajien kanssa polkuja, joissa
huomioidaan myds opiskelijoiden opintososiaaliset etuudet. Puolet tydajasta on kuntakokeilun
rajapinnassa, ja asiakkaina ovat opintojen nivelvaiheessa olevat maahanmuuttajat.
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Kehittdmistarpeet tai esteet S2-opetuksen jdrjestdmisessd, oppimisen tuessa ja kielitietoisessa
opetuksessa

Kysyttdessd, minkdlaisia esteitd tai kehittdmistarpeita jarjestdjat ovat tunnistaneet S2-opetuksen
jarjestdmisessd, oppimisen tuessa ja kielitietoisessa opetuksessa, puolet (n=56) nosti esteeksi tai
haasteeksi resurssit ja niiden myodtd rahoituksen, vdlillisesti tatd useampi. Opiskelijoiden heikko
kielitaitotaso ja ohjauksen tarve vaativat resurssejq, joita ei ole riittdvasti. S2-opetuksen kehittdmisen
tarpeina mainittiin useimmin tarve kehittdd samanaikaisopettajuutta tai S2-opetuksen parempaa
integrointia yto- ja/tai ammatilliseen opetukseen. Muutamat vastaajat nostivat esiin OPVA-opintojen
rahoituksen sekd jarjestadmisen edellytysten kehittdmisen. Resurssien ndkékulmasta esimerkiksi pienen
koulutuksen jdrjestdjdn arvioimana samanaikaisopetus toteutuu vield, mutta jos opiskelijoita tulisi
lisdd, opetus heikkenisi ilman lisdresurssia.

Yksittdisilla vastadijilla oli perustavanlaatuinen tarve kehittdd ja lisatd itse S2-opetustarjontaa, mutta
useimmiten haaste liittyi kdytdnnon jdarjestelyihin ja opetukseen kdytettdvadn resurssiin. Monella
toistuvana haasteena oli kdytdnnon aikataulujen yhteensovittaminen. Usein tdma kiinnittyy siihen,
ettd opiskelijoita on vahdn (toimipisteessd tai eri aloilla), eivatkd opetustuntien jarjestelyt toimi
optimaalisesti. Yhdella jarjestdjalla oli kuvauksen perusteella verkko-opintoja tarjolla toimipaikkoihin,
joissa S2-opiskelijoita on véhdn, mutta hybridikdytdntsd ei vield koettu toimivaksi.

Vajaa kolmannes nosti esiin tarpeen kehittdd opettajien osaamista kielitietoisessa opetuksessa, ja
samassa Yhteydessd usein kerrottiin myds tarpeesta vaikuttaa opettajien asenteisiin. Noin joka viides
vastaaja nosti esiin opiskelijoihin liittyvid tekijéita: Kiinnostusta tai motivaatiota S2-opetukseen
osallistumiseen ei ole aina riittdvdsti, ja sosiaalisten verkostojen puute suomea puhuvien kanssa ei
edistd kielen oppimista. Opiskelija saattaa myds arvioida oman kielitaitonsa korkeammaksi kuin mitd
opinnoissa tai ammatissa edellytetddn. Selkokielisiad materiaaleja kaipasivat yksittdiset vastaajat.

Vain yksi vastaaja nosti esiin tydnantajayhteistydn ja valmiuksien kehittdmisen, ja tarkensi tarpeen
koskevan etenkin oppisopimusopiskelijoita. Opiskelijoiden ndkdkulmasta tuotiin esiin, ettei
omaehtoisesti tydttdmyysetuudella opiskelevien 24 kuukauden opintoaika riitd erityisesti YTO-
opintojen suorittamiseen.

"Yto-aineiden rddtdléinti ja Idhiopetus S2-opiskeljjoille, verkko-opintojen kehittdminen erit. S2-
oppisopimusopiskeljjoille, erityisen tuen tarpeen ja kielitaidon puutteiden eron ymmdrtdminen;
kielitietoisen toiminnan lisddminen koko oppilaitoksessa.”

“Henkilokunnan kouluttaminen kieli- ja kulttuuritietoiseen opetukseen ja ohjaukseen.
Samanaikaisopetuksen kehittdminen (ammatillinen ja S52). Selkokielisten materiaalien
kehittdminen.”

"Tydjdrjestystekniset haasteet toimissa, joissa S2- opetus ja ohjaus pitdisi eriyttdd

”

normaalista arjesta. Tasalaatuisuuden takaaminen suuren koulutuksen jdrjestdjén arjessa.
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Rahoitusjdrjestelmdn kehittémistarpeet koulutuspolkujen jatkumon n&kékulmasta

Vastaajia pyydettiin esittdmdaddn rahoitusjdrjestelmdn kehittdmistarpeita, mikdli he tunnistavat
tarpeen kehittdd sitd koulutuspolkujen jatkumon (ml. kielitaidon kehittymisen) nakékulmasta.
Vastaukset (n=43) jakaantuivat karkeasti kolmeen luokkaan: Suuri osa ndkee tarpeen ammatillisen
koulutuksen rahoituksen kehittdmiselle. Ldhes puolet nosti esiin tarpeen suunnata rahoitusta siten,
ettd opiskelijat saavuttavat riittavan kielitaidon ennen ammatillista koulutusta.

Useimmiten nostettiin esiin tarve erillisrahoitukselle, joka tulisi S2-opiskelijoiden mukana tai
vieraskielisten lukumadrdn mukaan, samoin kuin erityisopiskelijoiden rahoitus opiskelijatyopdivan
mukaan. Rahoituspohja nahtiin heikoksi suhteessa opiskelijoiden tukitoimien tarpeisiin. Kerrointa
esitettiin tarvittavan tutkinnosta riippumatta (OVA, VALMA, pt, at/eat). Lisdksi ehdotettiin, ettd
vaikuttavuusrahoitukseen otettaisiin mukaan "S2-elementtejd”. Rahoituksen lisGadmisen myota
kerrottiin sen mahdollistavan myés S2-koulutusjakson ennen ammatillisten opintojen alkua tai
esimerkiksi samanaikaisopettajuuden toteutusta. OPVA-opintojen rahoituksen ja jarjestdmisen osalta
nostettiin esiin my&s kriittisid huomioita. Toisaalta rahoitusta ei ndhty itsessdadn riittdvaksi, mutta
myds rahoituksen kdyttamisen ehtoja kritisoitiin (ks. alla lisGd). Huomiona nostettiin esiin, ettei OPVAa
ole tarkoitettu vain kielelliseen tukeen.

"Mahdollisimman suuri perusrahoituksen osuus koulutuksenjdrjestdjille mahdollistaa
pitkdjdnteisen kehittdmisen. Erillisrahoitushaut minimiin.”

"Rahoitusjdrjestelmdn pitdisi huomioida kaikki vieraskieliset opiskeljjat. Vaikka kielitaito olisi
B1-tasoa ja opiskeljja suorivtuu osasta ammatillisia tutkinnon osia, haasteita on eniten YTO-
opinnoissa ja siitd johtuu haasteet myds jatko-opintoihin pddsemisessd. Tydnantajien
antaman jatkuvan palautteen mukaan opiskeljjoiden kielitaito ei ole riittdvd turvalliseen
tydskentelyyn. Tdmd edellyttdd hvomattavaa S2-tuen jdrjestdmistd, mikd ei perusrahoituksen

turvin ole mahdollista.”

Rahoitusjdrjestelmdn kehittdmisen tarpeissa nostettiin esiin tarve kehittdd aikuisten perusopetuksen
rahoitusperustaa (perustuu kurssisuorituksiin). Monet eivat yksildineet tarvetta vaan nostivat esiin
tarpeen lisdtd aikaa ja kielikoulutusta perusopetuksen ja kotoutumiskoulutuksen jalkeen - ja siihen
rahoitusta — ennen ammatilliseen koulutukseen siirtymistd. Toisaalta useammat tunnistivat tarpeen
kehittdd erityisesti kotoutumiskoulutusta pidentdmalld sen kestoa tai kasvattamalla tuntimadria.
Nivelvaiheiden erillisrahoituksen lisdksi kaivattiin toimivia malleja. Myds perusopetuksen S2-opetuksen
kehittdminen nostettiin esiin. Tastd ndkokulmasta esitettiin myds rahoitusjarjestelmdn tukea
polkuopinnoille ammattikorkeakouluun muille kuin suomea didinkielend@dn puhuville.

Ongelmat opiskelijoiden etuuksissa nostettiin tdssa yhteydessd esiin toisaalta OPVA-opintojen ja
toisaalta kotoutumisajan ndkdkulmista. Vastaajat kokivat haasteena, etteivdt OPVA-opinnot kerrytd
opiskelijan osaamispistemddrad, jolloin TE-toimisto ei tue tydttomyysetuudella tuettua omaehtoista
opiskelua. OPVA-opintojen rahoituksen kdyttoehdot ndhtiin myds joustamattomiksi (ks. alla).
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Kotoutumisajan uudelleentarkastelua ehdotettiin kehitettdvan myds siitd ndkokulmasta, etta
ammatillisen koulutuksen jalkeen pitdisi olla mahdollisuus erityisesti jatko-opintoja ajatellen kielellisen
osaamisen kehittamiseen.

Ammatillisessa koulutuksessa on vuosia kehitetty hankerahoituksella koulutusta. Reformin
toimeenpanoa koskevassa selvityksessd (2021) nostettiin esiin, ettei rahoitus kannusta ottamaan
opiskelijoita, joilla on kielellisid puutteita, eikd erillishakuihin pohjautuva jarjestelmad ole kestavalla
pohjalla. Nyt tiedonkeruuseen vastanneista koulutuksen jdrjestdjista suuri osa on kehittanyt
maahanmuuttotaustaisten koulutusta ja kdytdntdja erillisissd hankkeissa. Ndista yli puolet kertoi, ettd
mallien yllapitdminen on haaste ilman erillisresurssia.

Oletteko kehittdneet maahanmuuttotaustaisten koulutusta ja kdytantojd erillisissd hankkeissa (n=62)

Ei 23%
Kylld, ja malleja on voitu pddosin ottaa tdysimddrdisesti osaksi o
koulutuksen jarjestdjan toimintaa 34 %
Kyllg, mutta mallien yllgpitédmien ilman erillisresurssia on suuri o
haaste 44 %
0% 20 % 40 % 60 %

Kuva 98. Kehittadmishankkeissa tehdyn tyon jalkauttaminen osaksi normaalitoimintaa.

Erillistarkastelu opiskeluvalmiuksia tukevien opintojen toimivuudesta

Opiskeluvalmiuksia tukevien opintojen rahoituksen joustamattomuus ja riittdmattdomyys nostettiin
esiin tiedonkeruussa, ja koska OPVA-opintojen merkitys opiskelijoille tarjotun tuen muotona on entistd
keskeisempi, kysymystd on perusteltua avata yksityiskohtaisemmin.

OPVA-rahoituksen kayttdad ja tilastointia on avattu seuraavasti Opetushallituksen
palvelukokonaisuuden sivustolla®”: Opiskeluvalmiuksia tukevia opintoja voi olla joko yksittdisind pdiving
osana tutkintokoulutusta tai pidempind yhtendising jaksoina. KOSKI-palveluun merkitddn vain
yhtendiset ajanjaksot, jolloin opiskelija on osallistunut opiskeluvalmiuksia tukeviin opintoihin
keskimddrdaisesti yli 50 prosenttia opiskeluajastaan. Yksi opiskelija voidaan laskea rahoituksen
painokertoimen laskennan perusteeksi opintovalmiuksia tukevien opintojen jaksoilta enintddn puolen
vuoden ajalta opiskeluoikeuden aikana. Opintovalmiuksia tukevien opintojen jaksot poissulkevat
kustannusryhmdn mukaisen perusrahoituksen opiskelijavuosien laskennan, eli opiskelija on joko
tutkintokoulutuksessa tai opiskeluvalmiuksia tukevissa opinnoissa. Jarjestdjd joutuu ratkaisemaan,
kummasta on kysymys. Kaytdnnéssd opiskeluvalmiuksien tukeminen nostaa painokerrointa ja
kompensoi sitd, ettd opiskelujaksolla ei suoriteta tutkintoja tai tutkinnon osia keskimdadaraiselld

37 https://wiki.eduuni.fi/pages/viewpage.action?pageld=190612575
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tahdilla. Opiskelija voi myds suorittaa tutkinnon osia samanaikaisesti, kun hdn on pddasiallisesti
opiskeluvalmiuksia tukevissa opinnoissa. Kyseisend aikana suoritetuista tutkinnon osista kertyy
tavalliseen tapaan suoriterahoitusta.

Haasteita on kuvattu koulutuksen jarjestdjan puolelta niin opintojen jarjestamisen kuin myos
opiskelijan ndkdkulmista: OPVAN jarjestdmiseen on useita erilaisia tapoja. OPVA-opintoja tarjotaan
esimerkiksi yto-pajamuodossa, mutta myds samanaikaisopetuksen kaytolld on mahdollistettu yli 50
prosentin OPVA-osuus. Jdrjestdmisen edellytyksind ovat yhteistyohalukkaat opettajat ja vahva
pedagoginen osaaminen, eikd tatd yhdistelmdad 10ydy kaikilta opettajilta. Jarjestamisen edellytyksiin
vaikuttaa myds se, montako opiskelijaa jarjestelyt koskevat. Yksittdisille opiskelijoille kustannukset
nousevat huomattaviksi. Koulutuksen jarjestdjalla erityisopiskelijoiden osuus on pienentynyt OPVA-
opintojen myotd, eli arviointi on kehittynyt, silla kielellinen tuki ei ole erityisen tuen peruste. Erityinen
tuki on subjektiivinen oikeus, mutta opiskeluvalmiuksia tukevien opintojen saatavuus on riippuvainen
siitd, sattuuko olemaan riittdvdsti opiskelijoita. Rahoitusjdrjestelmd, joka mahdollistaisi kielellisen tuen
tarvittaessa ja joustavammin, olisi yksinkertaisempi ja opiskelijoille oikeudenmukaisempi.

Opiskelijoiden toimeentulo OPVA-opintojen aikana on my&s haaste: osaamispisteitd ei kerry OPVA-
opintojen aikana, jolloin opiskelija joutuu pahimmillaan tekemdan kaksinkertaisen tyén. OPVA-tukea
voi saada vain kuusi kuukautta, mika ei riitd esimerkiksi kolmen vuoden tutkinnon suorittamiseen,
vaikka osuutta jakaa koko tutkinnon ajaksi. Opintojen keston pidentdminen ei ole opiskelijan eika
jarjestdjan etu. Kokonaisuuteen liittyy myds opiskelu tyéttémyysetuudella: 24 kuukautta on my&s liian
lyhyt monissa tapauksissa.

OPVA-opinnoille ehdotettiin myds omaa laajuutta ja valtakunnallisia sisdltdjd, jotka mahdollistavat

pedagogisen jatkumon esimerkiksi aikuisten perusopetuksesta. Talla hetkelld kaikki jarjestdjat tekevat
omanlaisiaan ratkaisuja.
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2.9 Korkeakoulut

2.9.1 Opiskelijamddrdn kehitys korkeakouluissa

Tassé selvityksessa haluttiin tuottaa erityisesti tietoa siitd, tarjotaanko korkeakouluissa suomi/ruotsi
toisena/vieraana kielend -opetusta (mydhemmin S2) opiskelijoille tai henkiléstélle. Tiedonkeruu antaa
yleiskuvan, mutta esimerkiksi tietoa opiskelijamddristd ei kysytty. S2-opetuksen osalta haluttiin myds
tietdd, onko korkeakouluissa tehty vudistuksia tai kdynnistetty kehityshankkeita erityisesti koskien S2-
opetusta ja sen tarjontaa. Vuoden 2022 alusta Idhtien tiedonkeruu S2-opintoina suoritetuista
opintopisteistd sisdltyy Virta-tiedonkeruuseen, ja tdmadn kautta tullaan saamaan kattavammin
kansallista tietoa. Tarve lisdtd suomi/ruotsi toisena kielend -opetusta edistyneille oppijoille nostettiin
esiin jo Monikielisyys vahvuudeksi -selvityksessd (Pyykkd 2017, 126) ja Kotimaisten kielten
koulutustarjonta kansainvdlisille korkeakouluopiskelijoille -selvityksessa (Saarinen, Vaarala,
Haapakangas & Kyckling 2016, 56). S2-opetuksen ja -tuen jatkuvuus korkeakouluissa on tarkedd
koulutuspolkujen jatkumoiden ndkdkulmasta. Yhta lailla korkeakoulujen opiskelijapohja on
kansainvalistynyt, ja sen halutaan kansainvalistyvan vield lisdd. Siten osana selvitystd haluttiin tietdg,
miten korkeakouluissa on panostettu opettajien kieli- ja kulttuuritietoisuuden osaamiseen. Kuvassa 99
on yhteenveto vieraskielisten opiskelijoiden osuuden kehityksestd korkeakouluissa vuodesta 2005.

Vieraskielisten %-osuus uusista opiskelijoista, opiskelijoista ja tutkinnoista ammattikorkeakouluissa 2005-2021
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Vieraskielisten %-osuus uusista opiskelijoista, opiskelijoista ja tutkinnoista yliopistoissa 2005-2020
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Kuva 99. Vieraskielisten uusien opiskelijoiden, opiskelijoiden ja tutkinnon suorittaneiden
prosentuaalinen osuus ammattikorkeakouluissa ja yliopistoissa vuodesta 2005. (Lahde: Tilastopalvelu
Vipunen: Opiskelijat ja tutkinnot.)
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Tilastoja voi tarkastella myés hakeneiden ja valittujen osalta. Kielen perusteella tarkasteltuna vuonna
2021 alkaneeseen ammattikorkeakoulutukseen muun kuin suomen- tai ruotsinkielisid ensisijaisia
hakijoita oli 17 prosenttia kaikista yhteis- ja erillishaun hakijoista (n=22 065). Valituista ja paikan
vastaanottaneista osuus oli 12 prosenttia (n=6240). Vuonna 2018 alkaneeseen koulutukseen
ensisijaisten hakijoiden osuus oli 15 prosenttia (n=16 317) ja valituista ja paikan vastaanottaneista 10
prosenttia (n=4116). Vuonna 2021 alkaneeseen yliopistokoulutukseen muun kuin suomen- tai
ruotsinkielisi@ ensisijaisia hakijoita oli 23 prosenttia kaikista yhteis- ja erillishaun hakijoista (n=25 311).
Valituista ja paikan vastaanottaneista osuus oli 16 prosenttia (n=5136). Vuonna 2018 alkaneeseen
koulutukseen ensisijaisten hakijoiden osuus oli 16 prosenttia (n=14 883) ja valituista ja paikan
vastaanottaneista 13 prosenttia (n=3612). Edelliset luvut antavat Idhinnd suuntaa antavaa kuvaa
korkeakoulujen kansainvdlistymisestd. Opiskelijan kieli ei itsessdan kerro paljon taustasta tai S2-tuen
tarpeesta. Opiskelijoiden taustat vaihtelevat siten paljon, ja muun kuin suomen- tai ruotsinkielisilla on
usein muualla kuin Suomessa suoritettu tutkinto.

Maahanmuuttajille tarkoitetuissa valmentavissa koulutuksissa voi kehittdad kieli- ja opiskelutaitoja,
jotka voivat lisatd mahdollisuuksia pddstd suorittamaan suomalainen korkeakoulututkinto. Nykyiset
korkeakoulutukseen valmentavat koulutukset on suunnattu pitkalti ammattikorkeakouluopintoihin ja
tietyille spesifeille koulutusaloille. Niisséd vaaditaan varsin edistynytta kielitaitoa, tyypillisesti B1-tasoa.
Korkeakouluun hakeutumista tukevat toimet on keskitetty ammattikorkeakouluihin, mikd juontuu
myds siitd, ettd ammattikorkeakouluille, toisin kuin yliopistoille, on madritelty tehtdava jarjestad
korkeakouluopintoihin valmentavaa koulutusta (Ammattikorkeakoululaki 14.11.2014/932, 10). (Ks.
Integra 2021.) Korkeakoulutetuille maahan muuttaneille on suunnattu Supporting immigrants in
higher education in Finland (SIMHE) -vastuukorkeakoulutoiminnalla ohjaus- ja neuvontapalveluita.
Verkostossa on sekd yliopistoja ettd ammattikorkeakouluja. Vaikka toiminta on arvioitu toimivaksi ja
sen on ndhty monipuolistaneen palveluvalikoimaa, haasteeksi on vield tunnistettu SIMHE-palveluihin
ohjautuminen sekd se, ettd palvelu on toistaiseksi osa vain tiettyjen korkeakoulujen toimintaa ja on
osin alakohtaista. (ks. esim. Shemeikka ym. 2021, 48.) Kansallisesti merkittdvd kokonaisuus
kansainvdlisten opiskelijoiden opintojen ja tyoeldmddn integroimiseksi on opetus- ja
kulttuuriministerion ja tyd- ja elinkeinoministerion koordinoima poikkihallinnollinen Talent Boost -
toimenpideohjelma. Sen osana edistetddn kansainvdlisten osaajien maahanmuuttoa sekd
organisaatiorajat ylittavia sujuvia palvelupolkuja kansainvalisille osaajille ja muun muassa heita
tarvitseville yrityksille. Talent Boostin kautta toteutetaan useita sen rahoittamia hankkeita, joissa
korkeakoulut ovat keskeisessa roolissa. Opetus- ja kulttuuriministeridostd on rahoitettu muun muassa
Kielibuusti-hanketta (3,8 M€) sopimuskaudella 2021-2024.

Opiskelijaksi ottamisen vaatimukset ja niissé@ tapahtuneet muutokset

Korkeakouluissa on tehty muutoksia opiskelijaksi ottamisen vaatimuksiin viime vuosina.
Ammattikorkeakouluissa on kevdan 2020 yhteishausta Idhtien valtaosa opiskelijoista valittu
ammatillisen perustutkinnon ja ylioppilastutkinnon perusteella. Loput opiskelupaikat taytetddan
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valintakokeen perusteella. Ammattikorkeakoulut jarjestavat yhteisen digitaalisen valintakokeen
useimpiin yhteishaun koulutuksiin. Opiskelijavalinnan kaytdnnoét ovat vaihdelleet korkeakouluittain,
mutta niitd on vuosien aikana yhdenmukaistettu. Yliopistoissa opiskelijoilta vaadittiin pddsadntodisesti
arvosanaksi vahintddn magna cum laude approbatur (M). Kevadn 2021 hauista Idhtien didinkielen
ylioppilaskokeen ja suomi toisena kielend (S2) -ylioppilaskokeen arvosanat suhteutuvat tasa-arvoisesti
toisiinsa korkeakouluun haettaessa, eli [dhtopisteitd saadaan yhtd paljon. Silti oppiainekohtaiset erot
huomioiden opiskelijoiden on syytd tarkistaa erikseen oppiaineen valintaperusteet korkeakouluopintoja
suunnitellessaan. Yhdenmukaistaminen on kdynnistynyt jo tatd ennen Suomenopettajat ry:n vuonna
2018 tekemdn selvityksen perusteella®. Osana selvitystd ei kartoitettu sitd, missd mddrin
valintakokeet itsessddn mittaavat oikeaa osaamista ja missd madrin kieltd. Selvityksessd ei myoskadan
koottu tietoa siitd, miten yliopistojen todistusvalinnan muutos on vaikuttanut erityisesti S2-
opiskelijoihin. Itse muutoksen osalta on kayty kansallisesti paljon keskustelua. Ammattikorkeakoulujen
opiskelijavalinnan muutoksen osalta tdydentdvdssd haastattelussa nostettiin esiin tarve arvioida
muutoksen vaikutuksia siitd ndkokulmasta, miten muutos on vaikuttanut opiskelijoiden kdsityksiin
alasta, jolle hakeudutaan. Kyseessd on myds laajempi ohjaukseen liittyva kysymys.

Korkeakoulujen valintoja voi jaljittad tilastopalvelu Vipusen tilastoista®? kielen perusteella sekd koskien
suomi/ruotsi toisena kielen& -oppiaineen kirjoittaneiden ylioppilaiden valintaa. Suomi toisena kielend& -
aineen kirjoittaneiden osuus ammattikorkeakouluopiskelijoista kasvoi hieman aikavalillad 2015—2021.
Vuonna 2015 osuus oli 1,6 prosenttia, ja vuonna 2021 osuus oli 3,1 prosenttia valituista. Ruotsi toisena
kielend -aineen kirjoittaneiden osuus on pysynyt samana vuodesta 2018 Iahtien. Vuosina 2016 ja 2017
osuus oli 0,0 prosenttia. Valintaperusteiden yhtendistdmisen vaikutusta on vaikea arvioida, silla
samalla myds suomi toisena kielend ja kirjallisuus -aineen kirjoittaneiden osuus on kasvanut. Vuonna
2021 suomi toisena kielend ja kirjallisuus -aineen kirjoittaneita oli yhteensd 1050, kun vuonna 2018
heitd oli 642 koko Suomessa“*’. Ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -aineen kirjoittaneita on ollut vain
yksittdisi@ viime vuosina. Julkisista raportointipalveluista ei pddse jdljittdmadan ajantasaisesti
opiskelijavirtoja taustojen mukaan.

Taulukko 4. Suomi ja ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -aineen kirjoittaneiden ylioppilaiden osuus
ammattikorkeakouluihin valituista vuodesta 2015 vuoteen 2021
AMMATTIKORKEAKOULUT

Vuosi 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Suomi toisena kielend 1,6 % 2,1% 2.4 % 2,6 % 3.3% 31% | 3,1%
Ruotsi toisena kielend 0,1% 0,0 % 0,0 % 0,1% 0,1 % 01% |01%

3% Suomenopettajat ry toteutti vuonna 2018 korkeakouluille suunnatun tiedonkeruun, jossa selvitettiin arvosanojen vaikutusta.
Lahde: "S2 ja didinkieli tasa-arvoisia korkeakouluun haettaessa”. Suomenopettajat ry. 6.1.2019.

3 Tilastopalvelu Vipunen 1/2022: https://vipunen.fi/fi-fi/ layouts/15/xlviewer.aspx?id=/fi-
fi/Raportit/Korkeakoulupaikan%20vastaanottaneet%20ylioppilaat%20-%20kirjoitetut%20aineet.xlsb

“0 Lahde: Tilastopalvelu Vipunen: Lukion oppim&drdn suorittaneiden didinkielen oppimdadra
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Suomi toisena kielend -aineen kirjoittaneiden osuus yliopisto-opiskelijoista kasvoi hieman aikavalilla
2015—2021. Vuonna 2015 osuus oli 1,1 prosenttia, ja vuonna 2021 osuus oli 2,3 prosenttia. Ruotsi
toisena kielend -aineen kirjoittaneiden osuus pysyi 0,0 prosentissa vuosina 2015—2020. Vuonna 2021
osuus oli 0,1 prosenttia.

Taulukko 5. Suomi ja ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus -aineen kirjoittaneiden ylioppilaiden osuus
yliopistoihin valituista vuodesta 2015 vuoteen 2021

YLIOPISTOT

Vuosi 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Suomi toisena kielend 1,1% 1,4 % 1.4 % 1,5% 1,7 % 1.8% |23%
Ruotsi toisena kielend 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% |01%

2.9.2 Suomi/ruotsi toisena/vieraana kielend -opetus henkildstdlle ja opiskelijoille

Suomi/ruotsi toisena/vieraana kielen& -opetuksen tarjontaa ja kehittémistd koskeviin kysymyksiin
vastasi 11 yliopistoa ja 15 ammattikorkeakoulua. Kyselylld kootussa kokonaiskuvassa voi olla
puutteita, jos korkeakoulussa kehittdmisty6td ja koulutusten tarjontaa ei tehdd keskitetysti tai
tilanteesta ei ole koottu korkeakoulussa kokonaiskuvaa. Yhdestd yliopistosta saatiin kaksi vastausta, ja
vastaukset on yhdistetty.

Kaikki ammattikorkeakoulut ja yliopistoista kahdeksan kertoivat jarjestdvdnsad itse alkavan
kielitaitotason opetusta opiskelijoille.** Henkilostolle alkavan kielitaidon tason opetusta jarjesti suuri
osa Yyliopistoista, ammattikorkeakouluista vain kaksi. Nelja korkeakoulua kertoi jarjestdvdnsd opetusta
itse sekd yhteistydssd toisen korkeakoulun kanssa. Toteutukset voivat vaihdella paljon, ja esimerkiksi
yhdessd korkeakoulussa mainittiin, ettd henkiléstélle suunnatulle kurssille voi ottaa myds
perheenjdsenet mukaan.

Keskitason kielitaitotason (B1, B2) S2-opetusta opiskelijoille tarjoaa kahdeksan 11 yliopistosta ja
kaikki 15 ammattikorkeakoulua. Ammattikorkeakouluista yksi kertoi jarjestdvdnsd opetusta vain
yhteistydssd toisen korkeakoulun kanssa. Yhteensd viisi korkeakoulua on kertonut jarjestdvansa
keskitason opetusta sekd itse ettd yhteistydssd toisen korkeakoulun kanssa. Edistyneen kielitaitotason
opetusta (C1, C2) kertoi tarjoavansa kolme yliopistoa ja seitsemdn ammattikorkeakoulua.

« Kaksi yliopistoaq, jotka eivat kertoneet jarjestdvdnsd opetusta opiskelijoille, jarjestdvat kuitenkin
verkossa esitellyn opintotarjontansa perusteella myds alkavan kielitaidon S2-opetusta.
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Taulukko 6. Suomi toisena kielend -opetuksen jarjestdminen (yliopistot n=11, ammattikorkeakoulut

n=15)
Henkilostoélle (n) Opiskelijoille (n)
Yhteistydssd toisen Yhteistydssd toisen
Jarjestdmme korkeakoulun Jarjestdmme | korkeakoulun
itse kanssa itse kanssa
YO AMK YO AMK YO AMK YO AMK
Alkava kielitaito
(A1, A2) 8 2 1 1 8 15 3 2
Keskitason
kielitaito (B1, B2) |4 1 0 0 7 14 3 3
Edistynyt kielitaito
(C1,C2) 2 0 0 1 4 5 0 3

Ruotsi toisena/vieraana kielend -opetuksen tarjonta on vahdisempdd. Alkavan kielitaidon tarjontaa on
opiskelijoille kuitenkin kolmessa vastanneessa yliopistossa ja seitsemdssd ammattikorkeakoulussa.
Naistd kaksi korkeakoulua kertoi jarjestdvdnsd opetusta itse ja yhteistydssd toisen korkeakoulun
kanssa. Keskitason opetusta opiskelijoille kertoi jarjestdvdnsd kaksi yliopistoa ja kuusi
ammattikorkeakoulua, joista yksi jarjestda sitd itse ja yhteistydssd. Edistyneen tason ruotsin opetusta
opiskelijoille oli tarjolla kahdessa yliopistossa ja ammattikorkeakoulussa. Luvuista puuttuu yksi
ruotsinkielinen korkeakoulu, joka ei saanut alkuperdistd kyselyd ajallaan selvityksen tekijéiden
osoitevirheen takia. Verkkosivujen perusteella korkeakoulu jdrjestad ainakin opiskelijoille laajasti ruotsi
toisena kielend -opetusta, ja toisen selvitykseen saadun vastauksen mukaan sitd tarjotaan
tarvittaessa C-tasolla my&s tdlle yhteistydkorkeakoululle.

Taulukko 7. Ruotsi toisena kielend -opetuksen jarjestdminen (yliopistot n=11, ammattikorkeakoulut
n=15)

Henkilostoélle (n) Opiskelijoille (n)
Yhteistydssd toisen
Jdrjestdmme | korkeakoulun Jdrjestamme Yhteistydssd toisen
itse kanssa itse korkeakoulun kanssa
YO AMK YO AMK YO AMK YO AMK
Alkava kielitaito
(A1, A2) 1 1 1 0 3 7 1 1
Keskitason kielitaito
(B1, B2) 2 1 0 0 2 6 0 1
Edistynyt kielitaito
(C1,C2) 0 0 0 0 2 2 0 0
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Vuoden 2016 S2-opetustarjontaa kartoittaneen selvityksen mukaan ammattikorkeakouluissa ei
jarjestetty ylermmadn tason (C1 ja C2) kursseja lainkaan, ja yliopistoissakin niitd jarjestettiin vain
harvoissa. (Saarinen ym. 2016, 40). Tdman tiedonkeruun perusteella ammattikorkeakoulujen tarjonta
on kehittynyt viime vuosina. Myds yksi yliopiston vastaaja kertoi, ettd edistyneiden tason kursseja on
laajennettu viimeisen 2-3 vuoden aikana ja ettd tarjonta on sadnnéllisempdd. Kuten mydhemmin
tullaan kuvaamaan, tarjontaa ollaan parhaillaan vield kehittdmassa.

Korkeakouluilta kysyttiin perusteita sille, miksi suomi/ruotsi toisena tai vieraana kielend -opetusta ei
jarjestetd. Padosin vastaajat kertoivat ruotsin opetuksen nakékulmasta, ja vastauksissa korostui, ettei
tarvetta ole tai ettd se on vdhdainen. Kielitaitovaatimusten ja resurssien ndkdékulmasta kerrottiin, ettd
jarjestetddn vain virkamiesruotsia tai ettei edistyneelld tasolla opetusta jarjestetd, silla pakolliset
kurssit ovat B.1-tasolla. Yksi korkeakoulu nosti esiin, ettei henkilostélle ole tarjolla suomi toisena
kielend -opetusta, mutta toiveita sen jarjestdmisestd on esitetty.

"Suomen kielen opetustarjonta on meilld laaja, hyvin rakenteellinen ja tukee opiskeljjan
osaamisen kehittymistd. Ruotsin kielen tarjonta on suppeampaa ja on kdytdnndssd vain 2
opintopisteen valmentava sekd 3 opintopisteen ammatillinen opintojakso. Ruotsissa tarvetta
olisi myds ns. O-kurssille, eli A1-tasolle. Tdtd kehitdmme ensi vuonna.”

Korkeakouluja pyydettiin arvioimaan, miten hyvin edistyneen tason tarjonta vastaa tarpeita. Arviot
edistyneen tason tarjonnasta vaihtelivat avovastauksissa jossain madrin, mutta useampi kertoi, ettei
tarjonta ole riittavadd ja ettd sitd on tavoitteena laajentaa. Yhdelld korkeakoululla kurssit ovat jo
opetussuunnitelmassa, mutta koulutuksia ei ole toteutettu. Toisaalta tarjonnan puutetta perusteltiin
myos vahdiselld kysynndlld. Taustalla kerrottiin olevan osin se, ettd alempienkin tasojen tarjonta on
ollut melko suppeaa. Toisaalla tarjonnan kerrottiin myds vaihtelevan vuosittain. Yksi seka A- ettd B-
tason suomi ja ruotsi toisena kielend -opintoja tarjoava ammattikorkeakoulu kertoi, ettd talla hetkelld
on riittdvan haastavaa saavuttaa B-tasot. Yleisesti riittdvyyteen vaikuttaa opiskelijamadrdn
kehittyminen, ja useampi mainitsi, ettd ainakin yksittdiset opiskelijat hyotyisivat edistyneen tason
tarjonnan laajentamisesta. Joissain tarjonnan suuntaamista pohtivissa vastauksissa nostettiin esiin
tarve suunnata tydeldmadn painottuvia kursseja.

Yksi ammattikorkeakoulu kertoi C-tason kielenopetusta tarjottavan vain yhteistyokumppaneiden
kautta (esim. Campusonline), mutta ruotsin tarjontaa ei ole edes yhteistyokumppaneiden kautta.
Riittdvadn tarjonnan mahdollistamiseksi yhdestd yliopistosta kuvattiin, ettd samoihin koulutuksiin
voivat osallistua opiskelijat ja henkildkunta tarpeen mukaan. " Ndin on pyritty varmistamaan riittévd
edistyneen tason suomen kielen tarjonta henkiléstolle.”

C-kielitaitotasoa jarjestetddn myds yliopistojen yhteistydssd vastavuoroisesti: edistyneen ruotsin
kielen kursseille ei ole riittavasti kysyntdd, mutta ruotsinkielisen yliopiston kanssa on sovittu
mahdollisuudesta valita ylemmadn tason kursseja, ja vastaavasti yliopisto tarjoaa omaa edistyneen
suomen kielen kurssien tarjontaansa yhteistyodyliopistolle.
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Edistyneen kielitason tarjonnan sisdltéja avattiin perusteellisernmin yhdessa yliopistossa, jossa
tarjontaa on niin yhteiskunnan suomen, akateemisen suomen, kirjoittamisen kuin oman alan
nakoékulmasta. Keskusteluun painottuvaa tarjontaa on myés edistyneille. Henkildstélle tarjotussa
omassa ohjelmassa voi painottaa kielen lisdksi esimerkiksi kulttuurista tuntemusta. Yliopisto kuvasi,
ettd osa kursseista keskittyy tietyn kielitaidon osa-alueen harjoitteluun. Tarjolla on niin sanottu
yleiskurssi ja Opetussuomi liittyy vahvasti tyéeldmadn, jonka kohderyhmdand ovat erityisesti
yliopistossa opetustydtd tekevat henkilot. Naiden lisdksi yliopisto jarjestdd yhteistydssd humanistisen
tiedekunnan suomi toisena kielend -oppiaineen kanssa 15 opintopisteen laajuisen Tydeldmdn suomea -
koulutuksen, johon kuuluu nelja kielikurssia ja tydharjoittelu. Kohderyhmdand ovat myos yliopiston
ulkopuoliset korkeasti koulutetut henkilot. Muita esimerkkeja:

"Tarjoamme kaikille opiskelijoillemme koulutusalasta ja -muodosta riipppumatta suvomi toisena
kielend -opetusta taitotasoilla B2 ja B2/C1. Kielitaitotason B2/C1 opetuksessa keskitytddn
opiskelijoiden omiin oppimistehtdviin, joita he suorittavat ammattiaineiden kursseilla.
Opiskeljjat tydllistdvdt ammattiaineiden kursseihin liittyvid tehtdviddn suomen kielen
opettajan palautteen ja vertaispalautteen perusteella. Opintotarjonta on tdlld hetkelld
rifttdvad, mutta jos kv-opiskelijoiden mddrd lisddntyy, on myds opintotarjontaa tarpeen
laajentaa esim. lisddmdlld opintojaksojen rinnakkaistoteutuksia.”

"Kyseessd on B2-C1-tason opintokokonaisuus, joka on yhden lukuvuoden
valinnaisopintopaketti, 30-35 op. Kohderyhmdnd ovat kaikki korkeakoulun opiskelijat ja
henkilokunta. Kursseille pddsevat tdlla hetkelld kaikki halukkaat (noin 20 henked vuodessa)
mutta enemmdnkin olisi tulossa, jos aikataulujen pddllekkdisyyttd ei olisi.”

Kéynnissé oleva kehittémisty®d liittyen henkiléstén tai opiskelijoiden S2/R2-opetukseen

Suurella osalla korkeakouluista on k&ynnissa kehittamistysta liittyen opiskelijoille suunnatun S2/R2-
opetuksen kehittdmiseen sekd tarjonnan lisGdmiseen. Henkildstdlle suunnatun opetuksen
kehittdmistyotd on viidennekselld (n=5) ja tarjonnan lisddmiseen liittyvad kehittdmistyota yli
neljannekselld (n=7) korkeakouluista.

Onko teilld kdynnissa kehittamishankkeita tai -toimia opiskelijoiden ja/tai henkildstén
S2/R2-opetuksen tarjonnan lisd@miseen tai koulutuksen kehittadmiseksi? (n=26)

Ei 1

Kylla, liittyen henkildstélle suunnatun S2/R2-opetuksen
kehittdmiseen

Kyllg, liittye n opiskelijoille suunnatun S2/R2-opetuksen

kehittdmiseen 21

Kylla, liittyen henkildstélle suunnatun S2/R2-opetuksen
tarjonnan lisGdmiseen

Kyllg, liittye n opiskelijoille suunnatun S2/R2-opetuksen

. e 21
tarjonnan lisGadmiseen

0 5 10 15 20 25
Kuva 100. Kdynnissd olevat kehittdmishankkeet tai -toimet opiskelijoiden ja henkiléston S2-opetuksen
tarjonnan lisGamiseen tai koulutuksen kehittdmiseen.
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Kehittamishankkeilla tai vudistuksilla vastataan erilaisiin tarpeisiin. Yksi perustavanlaatuinen
tulokulma on S2-opetuksen kehittdminen ja lisGdminen, jota Idhestyttiin joko toimivan opintopolun
ndkokulmasta tai sen tavoitteen kautta, ettd mahdollisimman moni opiskelija jdisi Suomeen
valmistumisensa jdlkeen. Tarjonnan kehittdmisen yhteydessd mainittiin myds yhteistydn kehittdminen
tydeldmaverkoston kanssa, ja useammat nostivat esiin tydeldmdsuomen kehittdmisen. Yhdessa
korkeakoulussa oltiin suunnittelemassa kielitietoisuuden viemistd tyoharjoitteluun (esim. sitd, miten
tyopaikalla tyékaverit voisivat ottaa huomioon suomea opettelevan kollegansa tarpeet ja tavoitteet
suomen kielen opiskelussa ja oppimisessa). Toimivan opintopolun nakdkulman yhteydessa nostettiin
esiin myds SIMHE-opiskelijoiden huomioiminen. Opiskelijoiden ohjauspolun suunnittelun ndkdkulmasta
kuvattiin yhdessa korkeakoulussa osallisuuden lisGdmistd kielenopetuksen lisdksi myds sitd kautta,
ettd opiskelijoiden on mahdollista saada itselleen joko suomalainen tai maahanmuuttajataustainen
mentori. S2-opetuksen sisdltdjen ja toteutustapojen lisdksi vahvistetaan mahdollisuuksia oppia myods
luokkahuoneen ulkopuolella.

Koulutusta kehitetddn myods laajernmasta perspektiivista tydllistymisen ja alueen veto- ja pitovoiman
ndkokulmasta sekd siten, ettd se vastaa tehokkaammin Suomeen rekrytoitavien ja maassa jo olevien
kansainvadlisten osaajien kielitaitotarpeisiin. Tavoitteet oli kiinnitetty yhdessd korkeakoulussa etenkin
ruotsinkieliseen kotoutumiseen (Integration pd svenska). Laajempi tulokulma koski myés korkeakoulua,
jossa kehitetddan korkeakoulukelpoisten maahanmuuttajien kielitaitoa yhdessd sidosryhmien kanssa
(alueellinen vaikuttavuus, yritysyhteistyd, opetusmenetelmdat, osaamisen tunnistaminen). Yhdessa
korkeakoulussa fokuksessa on opetusmateriaalin lagjentaminen ja parantaminen itseopiskelun
mahdollistamiseksi. Toisaalla mainittiin erityisesti digi- ja vuorovaikutusosaamisen kehittdminen kielen
oppimisessa sekd ei-muodollisen oppimisen kytkeminen osaksi S2-opiskelua. Lisdksi oli suunnitelmia
ruotsin kielen Idhtdtason nostamiseksi opiskelijoilla, joilla ei kdytdnndssa ole kielitaitoa lainkaan.

Henkilostolle jarjestettavan opetuksen osalta nostettiin esiin tarjonnan laajentamista ja
kohdentamista (esim. opetussuomi ja tydeldmadn liittyva kurssi). Myos opettajakoulutuksen
nakoékulmasta ollaan laajentamassa koulutuksia, jotta voitaisiin kouluttaa enemman S2-opettajia.

Kehitteilld olevan S2-opetuksen taitotasoja sivuttiin muutamissa vastauksissa. Laajempien
tydllisyystavoitteiden ndkékulmasta tarpeeseen vastataan edistyneemman taitotason koulutuksen
kehittdmistydlla. Edistyneiden (B1-C1) tasojen koulutuksen tarjonnan kehitys nostettiin esiin myos
alueellisena kehittdmistydnd. Edistyneen tason tarjontaa kerrottiin kehitettdvan myods opinto- ja
tydllisyyspolun jatkumon ndkdkulmasta.

"Englanninkielisiin tutkinto-ohjelmiin ollaan lisGdmdssd vaatimuksiin 4 op (maisteri) tai 6 op
(kandi) suomen kielen opinnot ja samalla laajennetaan kielikeskuksen opetustarjontaa siten,
ettd opintojen suorittaminen on mahdollista joustavasti ympdri lukuvuoden. Liséiksi
valmisteilla on valinnainen opintokokonaisuus, jonka on tarkoitus edistdd tydeldmddn
integroitumista. Myds tédhdn voi sisdllyttdd kieliopintoja. Uudistusten perimmdisend
tavoitteena on mahdollistaa yhd useamman opiskelijjan tydllistyminen joko Iéhialueelle tai
muualle Suomeen opintojen pddtyttyd. Lisdksi suomen kielen ja kulttuurin parempi tuntemus
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edistdnee integroitumista jo opintojen aikana ja siten voi parantaa myds
opiskelijahyvinvointia. Osa kehittdmistoimista vaikuttaa myds henkildstélle suunnattuun
opetustarjontaan (mm. joustava opintojen aloittaminen). Henkiléstén kielitaidon
kehittdmiseksi on vireilld myds muita toimia osana diversiteetti & inkluusio tydtd.”

"Kehittdminen liittyy normaaliin opetuksen kehittdmistyéhén ja olemassa olevien ongelmien
tunnistamiseen. Henkil6std tarvitsee vield nykyistd enemmdn suomen kielen opetusta, mutta
tukea tarvitsevat myds laitokset, joilla on kv-taustaista henkildéstéd. Tavoitteena on saada
laitokset mukaan kehittdmistyshén ja tukea myds niitd siind, miten toimia kielellisesti ja
kulttuurisesti kv-taustaisen henkiléstén kanssa. Joillakin laitoksilla on jo saatu suomen kielen
opiskelu osaksi tySdsuunnitelmia. Tahdn liittyy myéds sisdltdjen kehittdminen niin, ettd ne
integroituvat vield nykyistd paremmin kohderyhmdn tarpeisiin ja tukevat pedagogisesti myds
tydn ja kielen opiskelun integrointia. Opiskeljjoille suunnattujen kurssien siséltsjd kehitetddn
koko ajan integroidummiksi opiskelijoiden omien oppiaineiden kanssa sekd kehitetddn
tydharjoitteluiden ja tydeldmdn integrointia osaksi suvomen kielen opiskelua. Kaksi viimeistd
ovat vasta alkamassa. Tdssd on yhteistydtd tulossa / linkitys Talent boost -palvelulupaukseen.
Omana kehittdmiskohteenaan on korkeakoulutetuille ja -taustaisille tarkoitettu omaehtoinen
kotoutumiskoulutus, jota kehitetddn koko ajan eteenpdin aiemmin saatujen tutkimustulosten
Jja pilotointien perusteella.”

Alakohtaisesti nostettiin esiin hyvinvointiyksikéssd kdynnistynyt hanke, jossa kiinnitetadn huomiota
ulkomaalaistaustaisten suomen kielen osaamisen kehittdmiseen. Taydentdvdssd haastattelussa
toisesta ammattikorkeakoulusta kuvattiin myés hyvinvointiyksikon ndkdkulmasta kehittamistyotd,
jossa maahanmuuttotaustaisille sairaanhoitajatutkinnon suorittaville suomen opiskelu on niin
sanotusti leivottu sisddn. Talléin suomen kielen opettaja on mukana kaikissa opintojaksoissa. Ideana
on, ettei esimerkiksi anatomiaa opetella erilliselld kurssilla vaan osana opintoja. Tama on edellyttdanyt
lisdresurssin palkkaamista. Keskeinen viesti oli kuitenkin, ettd vaikka koskaan ei ole liian myohdista,
Iahtokohtaisesti kielen merkitystd ja opintoja tulisi vahvistaa jo ennen korkeakouluopintoja — IGhtien
varhaiskasvatuksesta. Korkeakoulussa toisen kotimaisen voi tarvittaessa korvata suomen
lisGopinnoilla. Kaytdnndssa vapautus on vield harmaata aluetta, ja opiskelijoiden edun ndkékulman
pohtiminen on haastavaa ottaen huomioon lain julkisyhteisdjen henkil6stdltd vaadittavasta
kielitaidosta (424/2003).

Kehittdmistyon rahoitusta kysyttiin erikseen. Useat korkeakoulut mainitsivat Talent Boost -
rahoituksen ja muutama SIMHE-rahoituksen. ESR-rahoitus ja OKM-rahoitus mainittiin, samoin
yliopiston sisdinen rahoitus ja strateginen kehittdmisraha.*? Kehittamisty6tda tehddan myods ilman

42 Hankkeita: Talent Boost, sen osana myds Kielibuusti: www.kielibuusti.fi. ESR: Silta (Siirtymdt maahanmuuttajien urapoluilla).
OKM: JOOK (Jatkuvan oppimisen ja osaamisen kehittdminen). ESR: DigiUra (Tydelaman digi- ja vuorovaikutustaidot urapolun
rakentamisessa) [ei erityisesti S2-sisdllét, mutta kehittdd myds S2-toimintoja. Integra (jatkunut yliopiston omalla rahoituksella).
Alueelliset koulutusekosysteemit -hanke, rahoittajana on OKM. Bli proffs! -hanke, Svenska kulturfonden. Praktik p& svenska -
hanke, Svenska kulturfonden i Bjorneborg. Opin portailta tyéeldmadn Satakunnassa, ESR. KAVA-asiantuntijatehtaviin
valmentava koulutus kansainvdlisille osaajille, OKM:n rahoitus: EU/ETA-maiden ulkopuolella tutkinnon suorittaneille tarkoitettu
ladketieteen ja hammaslddketieteen pdtevoitymiskoulutus ja kieliopinnot osana korkeakoulujen kansainvdlisyysohjelmaa, OKM
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erillisrahoitusta tai hankkeita. Osalla kehittdmistyotd tehdddn ehdollisena, jos rahoitus toteutuu:
esimerkiksi haussa rahoitusta hankkeeseen, jossa tarkoitus on rohkaista S2-oppijoita kdyttdmddn
suomen kieltd myds oppituntien ulkopuolella.

Haasteet suomen/ruotsin kielen opetuksen jarjestdmisessd

Muutama vastaaja kertoi haasteiden liittyvdn henkiléstén saatavuuteen: pdtevien S2-opettajien
rekrytointiin ja Suomi toisena kielend -opettajien vihdiseen madradn. Usein mainittiin ongelmana
vaihteleva tai vdhdinen kysyntd: esimerkiksi edistyneen tason kursseja (myods henkiléstélle) tarjottaisiin
enemmadnkin, mutta tarjontaa on jouduttu sopeuttamaan opiskelijoiden maardn ja kurssien kysynndn
mukaan. Toisaalla taas kielen oppimisen ndkdkulmasta haasteena esitettiin kielten ryhmakokojen
kasvu.

My&s pandemiatilanne on vaikuttanut taustalla: opiskelijoiden jaksaminen on rajallista, samoin
liilkkuvuus - etenkin jos opiskelija opiskelee kotimaastaan kdsin etdnd, motivaatio voi ymmdarrettavdsti
olla heikko. Motivaatiohaasteeseen liittyen nostettiin esiin, ettd jos opiskelijat kokevat pdrjadvansd
englannilla tai muilla kielillagn tutkinnon suorittamisvaiheessa eikd kielen oppimista sisdistetda
tyodllistymisen ndkdkulmasta, opetukseen osallistumishalukkuus voi olla heikko.

Edelliseen osin rinnastuen useampi nosti esiin haasteina aikataulut ja tutkintojen valmiiksi tiiviit
sisdllot: Monissa tutkinnoissa on vahadn tilaa kieliopinnoille, ja tavoiteaikataulun vuoksi myoskaan
aikataulusyyt eivdt usein mahdollista pitkdjanteistd kielen opiskelua. Ammattikorkeakoulun puolelta
nostettiin esiin opintopisteiden vdhdisyys ja se, ettei ammattikorkeakouluissa kannusteta
suorittamaan ylimadraisia opintoja. Kursseja jarjestetddn paikoin iltaopetuksena, mika voi vaikuttaa
kiinnostukseen ja jaksamiseen. Opetusta joudutaan toteuttamaan hybridimallilla verkossa, silla kaikki
opiskelijat eivat pddse paikan padlle. Lisdksi nostettiin esiin, ettei kaikilla opiskelijoilla ole aktiivista
otetta tai halua integroitua ja oppia kieltd: pelkkd kurssilla istuminen ei kehitd kielitaitoa. Edistyneiden
kurssien tarjonta voi olla my&s vahdisempdg, jolloin tarjonta ei aina osu sopivaan kohtaan kaikille
halukkaille.

Tdydentdvdssd haastattelussa nousi esiin edelld kuvattu rakenteellinen ongelma: S2-opintoihin
osallistuva ammattikorkeakouluopiskelija oli pyytdnyt, ettei kurssista tulisi merkintagd, silla opiskelijan
opintosuunnitelmaan ei mahtunut lisdd opintoja. Vaikka S2-opinnot ovat olleet valttdmattomia, tata
ei ollut huomioitu opintojen rakenteessa. Ongelma on tunnistettu, ja asian korjaamiseen on ainakin
herdtty. Samassa haastattelussa nousivat esiin edelld mainitut kiire ja jaksaminen: opiskelijat voivat
kdydd toissd, ja opintoja on paljon, mikd heijastuu kiinnostukseen kielenopiskeluun.

Talent Boost -rahoitus. KORKIT-hanke. Maahanmuuttajille suunnattu varhaiskasvatuksen opettajan opintopolku-hanke OKM-
rahoitus. ElIma-hanke. MOKOMA-hanke. SIMHE-hankkeet.
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Resurssikysymykset nousivat monella haasteeksi. Milloin opetusta jarjestetddn hankeperusteisesti, sille
ei tule jatkuvuutta. Opetusresurssit ovat rajalliset, ja lisGresursseja tarvittaisiin esimerkiksi kurssien

kehittdmiseen ja digitaalisten materiaalien tekemiseen.

Ruotsin kielen opetuksen osalta nostettiin esiin haasteina opiskelijoiden heterogeeninen
pohjaosaaminen ja riittdvadn kielitaitotason saavuttaminen toisessa kotimaisessa kielessd (vrt.
viranhaku mydhemmin), kun kyseessd on pakollinen suoritus tutkinnossa. Vahdiset opiskelijamdadarat
nostettiin esiin my&s ruotsin kielen opiskelun osalta, ja niinpd riittdvid ryhmdakokoja ei saada aina
kokoon. Lis@resursseja kaivattiin myds ruotsin (svenska som andra sprdk) opetuksen kehittdmiseen.
Ruotsinkielisen kotouttamisen ndkékulmasta perddnkuulutettiin yhdessd korkeakoulussa jatkumon
kehittdmistd alkeista. Hoitopuolen koulutuksen haasteena nostettiin esiin myos puute
harjoittelupaikoista, joissa opiskelija voi saada ohjausta ruotsiksi. Vastaaja kertoi jarjestdneensd
henkilostolle ruotsin alkeiskurssin, mutta "lisdkoulutukselle olisi tarvetta talldkin puolella”.

"Erityisesti edistyneen tason oppijoiden saaminen samaan aikaan osallistujiksi; tdhdn
vaikuttavana ja myds erillisend haasteena on korkeakoulumme toiminta-alueen laajuus.
Ratkaisuja on etsitty muun muassa etd- ja verkkototeutusten avulla sekd ei-muodollisen
oppimisen kytkemisestd osaksi oppimisen kokonaisuutta. Alemmilla tasoilla haasteet ovat
pikemminkin esimerkiksi tutkintorakenteiden suhteellisen joustamattomuuden ja oppijoiden
kdytettdvissd olevien (ajallisten ym.) resurssien kaltaisia.”

"Tutkintorakenne: kansainvdlisissd koulutusohjelmissa on vain 5 opintopisteen S2 pakollinen.
Talléin osaamisen taso jdd pddosalla alhaiseksi, kurssien kierto hidasta eli tasolta toiselle
pddsy kestdd.”

"Toistaiseksi meillé on kohtuullisen pieni ryhmd opiskeljjoita joilla on tarvetta opiskella S2 / R2
opintoja ja ilman korkeakouluyhteistydtd on vaikea saada tarpeeksi isoja ryhmid
muodostettua ettd ne ovat taloudellisestikin mahdollisia tarjota.”

"Alkeiskursseilla kysyntd on suurempi kuin tarjonta, mutta ylemmdn taitotason kursseille
haasteena on saada riittdvdsti opiskelijoita. Koronan myd&td koulutus siirtyi verkkoon, jolloin
haasteena on ollut opiskeljjoiden ja opettajien jaksaminen sekd joskus digipedagogitkka ja
arviointi. Toisaalta etdopetus on ollut saavutettavampaa, ja poissaoloja on ollut véhemmdin.”

2.9.3 Korkeakoulujen henkil6stdn kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen kehittdminen

Kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen kehittdmisen kysymyksiin vastasi 17 korkeakoulua.
Korkeakouluista 41 prosenttia kertoi kehittdvansad kielitietoista opetusta, yli puolet (53 %) ei. Kyselyyn
vastanneista kolmessa yliopistossa ja neljassd ammattikorkeakoulussa kerrottiin kehitettavan
henkiloston kielitietoisen opetuksen osaamista. Kulttuuritietoista opetusta kertoi kehittavdnsa 47
prosenttia, ja 41 prosenttia kertoi, ettei sitd kehitetd. Kulttuuritietoista opetusta kehittdneistd nelja oli
yliopistoja ja nelj@ ammattikorkeakouluja.
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Kehitetdankd korkeakoulussanne henkildstén osaamista koskien (n=17)
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kielitietoista opetusta kulttuuritietoista opetusta

Kuva 101. Kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen kehittdminen vastanneissa korkeakouluissa

Kaksi ei-vastauksen antanutta perusteli vastaustaan. Toinen korkeakoulu kertoi, ettd kulttuuri otetaan
monessa asiassa huomioon, mutta teemoja ei kehitetd yhteisesti. Toisessa korkeakoulussa on
aikomuksia kehittdd teema-aluetta syksysta 2022 alkaen: “Olemme hyvin tietoisia siitd, ettd sekd kieli-
ettd kulttuuritietoinen opetus ja koulutus on erittdin tdrkedd.”

Muutamalla vastaajalla tyd on vasta suunnitteluvaiheessa. Muissa tarkentavissa vastauksissa avattiin
kehittdmistyon tai koulutusten sisdltdjd ja toteutusta. Yhdessda korkeakoulussa henkiléstokoulutus
tarkoitti lyhytkursseja eri kulttuureista, ja niitd on jarjestetty sadnndllisesti. Yhdelld vastaajalla
tavoitteena on levittdd ja kehittdd osaamista, jota I8ytyy oman organisaation sisdlld. Tatd tehdadn
jarjestamalla sisdisia koulutuksia, minkd lisdksi teema on esilld esimerkiksi koulutuksen tulosalueen
kehittamispaivalla: " Henkil6sté tunnistaa teeman tdrkeyden ja on ollut
kouluttautumismahdollisuudesta kiinnostunut.”

Rytmitystd ja sisaltsja kuvattiin korkeakoulussa, jossa koko akateemiselle ja palveluhenkilostolle on
tarjolla yhteensd noin nelja koulutusta vuodessa yhdenvertaisuus-, monimuotoisuus- ja
inklusiivisuusteeman alla. Pedagogisena koulutuksena (pddosin akateemiselle henkilostolle)
jarjestetadn kahta kurssia joka vuosi: Monenlaisia oppijoita tukeva opetus 2 op ja Supporting teacher’s
multicultural competence 5 op. Tdstd vuodesta eteenpdin painopisteend on inklusiivinen opetus, joten
siihen liittyvi@ tilaisuuksia ja pienid koulutustapahtumia tullaan jarjestdmaddn koko henkildstélle, mutta
tarkempi sisalté ja aikataulu on vasta tydn alla. Henkildstén osaamisen kehittdmisen teemoihin
sisdltyy my&s monikielinen tydyhteisd, mm. miten suomea ja englantia kdytetddn tydyhteisdssa.

Yhdessa korkeakoulussa kuvattiin puhtaan "henkiléstokoulutuksen” sijaan prosessiin kuuluvan muita
elementtejqd, joilla osaamista lisdtadn: rakenteilla oli verkko-oppimisympdristédn koko henkildstolle
suunnattu verkkokurssi "Monikulttuurisuus tydyhteiséssd ja opetuksessa”. Verkkokurssi sisa@ltad osion
myos kielitietoisuudesta ja kielitietoisesta opetuksesta. Lisdksi intranetiin lisdtddn ohjeistus opettajille
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kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen suunnittelusta. Kielitietoiseen opetukseen liittyvid asioita on
nostettu esiin myds jo olemassa olevassa ohjeistuksessa, joka koskee opetuksen/opiskelun
esteettomyyttd ja saavutettavuutta.

Yhdestd yliopistosta koulutusta on avattu kolmen eri yksikén toimesta: kielikeskuksen, suomen ja
ruotsin opetuksen yksikon sekd opettajankoulutuslaitoksen. Vastauksissa kuvattiin kieli- ja
kulttuuritietoisuuden teemojen lapileikkaavuutta eri koulutuksissa, tutkinto-ohjelmissa, tutkimustydssda
ja kansainvdlisessd yhteisty6ssa. Yliopiston tasolla kielitietoisen ohjauksen teemat nakyvat muun
muassa henkildstolle tarjottavissa yliopistopedagogiikan opinnoissa. Henkiléstolle on tarjolla
opintojaksoja (mm. Introduction to diversity and inclusion in workplaces) sekd 10 opintopisteen
valmennus, joka on suunnattu yliopiston opetushenkilékunnalle, joka opettaa tai ohjaa englannin
kielelld. Valmennuksen tavoitteina on vahvistaa osallistujien ymmmarrysta englannin kielelld
opettamisen ja oppimisen erityispiirteistd sekd lisdtd osaamista ja varmuutta englannin kielen ja
vuorovaikutteisten opetusmenetelmien kdytdssd monikielisissd ja -kulttuurisissa opetusryhmissad.
Monikielinen ja -kulttuurinen ohjaus -koulutuksessa tarkastellaan kysymystd, miten ohjaan monikielista
ja monikulttuurista opiskelijaa ja opiskelijaryhmdd. Teemoina ovat kielen ja kulttuurin merkitys
vuorovaikutuksessa, ohjaajan ja opiskelijan roolit eri konteksteissa sekd tiedot, taidot ja motivaatio,
joita tarvitaan monikulttuurisessa ohjauksessa. Monikielinen ja monikulttuurinen tydyhteiso -
koulutuksen tavoitteena on tarkastella monikielisen ja kulttuurienvdlisen tydyhteison mahdollisuuksia
ja haasteita sekd tarjota tydvalineitd niin yksildiden kuin yhteison monikielisen ja kulttuurienvdlisen
osaamisen tukemiseen. Koulutuksessa kdsitellddn seuraavia teemoja: kielien ja kulttuurien merkitys
asiantuntijaorganisaatiossa, joustavat ja sujuvat kielikdytdnteet tydyhteisdssd, stereotypiat ja
ennakkoluulot vuorovaikutuksessa.

Lisaksi nostettiin esiin opiskelijoille suunnattuja kursseja, joihin voi osallistua myds henkilokunta.
Yliopistolla on Osaava, luova ja hyvinvoiva yliopistoyhteisé -kehittdmisohjelma, jonka piirissd namakin
teemat kuten myos saavutettavuuden kysymykset ovat eri tavoin esilla. Kieli- ja kulttuuritietoinen
ohjaus on pitk&ddn ollut mukana myds Aikuiskouluttajan pedagogisten opintojen (APO)
opintosisdlldissq, ja osa yliopiston henkiléstdstd on suorittanut myds tadmdn yliopistopedagogiikkaa
laajemman opintokokonaisuuden. Kehittdmistyotd kuvattiin laajemmin myés opettajankoulutuksen
kautta, mutta talldinkin on tuotu esiin myds oman opetushenkildston osaamisen kehittdmisen
painopisteitd.

"-- Eri aineiden pedagogiikan lehtorit ovat siis kanssamme sekd suunnittelemassa ettd
toteuttamassa oman aineensa opintojaksoaq, ja ndin yritdmme kytked kielitietoisen
pedagogiikan ndkékulmia oppiaineiden pedagogiikan ytimeen. Ajattelemme, ettd tdllainen
alnerajat ylittdvd asiantuntijayhteistys on juurikin tehokkainta mahdollista koulutusta puolin
Jja toisin, vaikka siitd ei kurssitodistuksia jaeta eikd sitd kutsuta ‘henkildstékoulutukseksi’.
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Yhdessa korkeakoulussa kielitietoista opetusta kehitetddn eurooppalaisessa yhteistydssd Erasmus+-
hankkeessa perusopetuksen opettajakoulutuksessa. Hankkeessa*? on kehitetty ammatillinen
reflektiotyokalu, jota voidaan kayttad systemaattisesti kielitietoisen opetuksen kehittdmiseen
opettajankouluttajien keskuudessa mutta myos eri kouluissa kulttuurin kehittdmiseen kohti
lisdantyvad kielitietoisuutta. Hanke on suunnattu erityisesti opettajankouluttajille ja opettdjille, jotka
eivat tyoskentele kieltenopettajina.

Kyselyn lopussa oli mahdollisuus tdydentdd vastauksia tai ldhettdd terveisid. Tdssd yhteydessd kaksi
korkeakoulua nosti esiin, ettd tietoisuutta kielitietoisuudesta voisi lisatd. Siitd voisi esimerkiksi
jarjestad korkeakouluille jotain koulutusta, seminaaria tai tapahtumaa. Yksi korkeakoulu painotti
yhteistydn merkitystd. Tatd tarvittaisiin myds materiaalien koostamiseen yhteen. Esimerkiksi suomen
materiaaleja on olemassa melko paljon eri hankkeista, mutta ne ovat hajallaan monessa paikassa.

43 www.listiac.org

194 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM


http://www.listiac.org/

www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

3 Yhteenveto ja johtopadtokset

Raportissa on kuvattu suomi/ruotsi toisena kielend -opetuksen toteutumista varhaiskasvatuksesta
toiselle asteelle. Seuraavaksi esitetddn tulosten yhteenvedot koulutusasteittain ja erillinen yhteenveto
S2-opettajuudesta ja kelpoisuuksista. Johtopddtdslukuun 3.2 on koottu ldpileikkaava nakyma S2-
opetuksen toteutumisesta niin opintojen aikana kuin nivelvaiheissa kohti jatko-opintoja ja tyéelamad
sekd nostettu esiin kehittdmisen kohtia.

3.1 Yhteenveto

3.1.1 S2-opetus varhaiskasvatuksessa

Varhaiskasvatuksen vastaajista (n=281) kuntia oli 70 prosenttia (n=196), ja ndistd suomi/ruotsi
toisena kielend -opetusta kertoi jarjestdvdnsad alle puolet (46 %, n=90). Yksityisten pdivdkotien
vastaajia oli 85 (30 %), ja ndistd 16 prosenttia (n=14) kertoi jarjestdvansd S2-opetusta.
Ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen osalta vain yksi suuri kaupunki kertoi jarjestdvdnsd R2-opetusta,
yksityisistd ei yhtadan. Kaksi vastaajaa kertoi vastauksen koskevan sekd suomen- ettd ruotsinkielistd
varhaiskasvatusta. Niin Opetushallituksen tekemdn (2020) kuin nyt tehdyn tiedonkeruun perusteella
voidaan todeta, ettd ruotsi toisena kielend -opetuksen jarjestdminen varhaiskasvatuksessa on
vahdista.

Vastagjilla, jotka eivat jarjestd S2-opetusta, yleisin syy oli, ettei jarjestqjilld ole lapsia, jotka tarvitsevat
S2-opetusta: tadma korostui yksityisten pdivdkotien vastauksissa. S2-opettajien puute oli taustalla
viidennekselld vastaajista. Talldinkin osa vastaajista tdydensi, ettd S2-tuen tarpeessa olevia lapsia on
vahdn, ja useat kuvasivat lasten kehityksen tukea arjen tilanteissa. Valmiudet S2-opetuksen
jarjestdmiseen vaihtelevat paljon vastadgijilla, joilla S2-opetusta ei vield jarjesteta.

S2-opetuksen resursseja kysyttiin henkildiden madaran ja nimikkeiden tasolla. Yleisemmin resurssi on
kiertava varhaiskasvatuksen erityisopettaja. S2-opetusta jarjestdvistd varhaiskasvatuksen
jarjestqjista suurella osalla on jonkinlainen erillisresurssi S2-opetuksen jarjestdmiseen. Useimmiten se
tarkoitti alueellista konsultoivaa resurssia, joka oli yli puolella vastaajista. Noin viidennekselld
erillisresurssia ei ollut, ja nGma olivat padasiassa pienid kuntia. Pdivakotikohtainen erillisresurssi on
kdytéssd harvemmin. Varhaiskasvatuksen jarjestdjat edellyttdvat useimmiten varhaiskasvatuksen
opettajan (65 %) ja erityisopettajan kelpoisuutta (41 %) suomi/ruotsi toisena kielend -opettajilta.
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Aina se ei toteudu. Varhaiskasvatuksen henkiléstokyselyyn vastanneista suuri osa S2-opettajina
toimivista oli varhaiskasvatuksen opettajia. S2-opettajina toimivista kolmannes kertoi, ettei ole saanut
koulutusta S2-opetukseen.

Useimmiten S2-opetus tarjotaan pienryhmétoimintana (86 %) ja/tai integroituna osana kaikkea
lapsiryhmadn toimintaa (81 %) sekd varhaiskasvatuksen erityisopettajan tukena tai opetuksena (71
%). Varhaiskasvatuksen jdrjestdjien S2-opetuksen jarjestdmisen tapoja kuvaavissa vastauksissa
nousivat usein esiin pienryhmatoiminta ja S2-opetuksen toteutuminen arjen vuorovaikutuksessa tai
kokoaikaisesti osana pdivittdistd tukea. S2-opetus annetaan useammin muun kuin S2-opettajan
antamana. Lapsi madritellddn useimmiten suomea/ruotsia toisena kielend oppivaksi huoltajan
gidinkielen perusteella, mutta mdadrittely voi perustua myds huoltajien kanssa keskusteluun ja/tai
varhaiskasvatushenkildstén arviointiin. Varhaiskasvatuksen henkildstén kertomana nousevat usein
esiin samat perusteet, mutta vastauksissa ndkyy, ettei prosessi ole kaikkialla selked.
Varhaiskasvatuksen jarjestdjat toivat kehittdmisen kohteissa myds usein esiin, ettd kaytdantsja S2-
opetuksen jdrjestdmisessd tulee yhtendistaad.

Jarjestdjat arvioivat henkiléstén valmiudet ja toimintatavat kielitietoiseen varhaiskasvatukseen varsin
hyviksi, ja ndkymda tukevat henkilostdkyselyn tulokset. Silti niin jarjestdjat kuin henkilésté ndkivat
akuuttia tarvetta henkildstékoulutukselle - kielitietoisuuden lisadmiseen, mutta myds yleisemmin
tietoisuuden ja ymmadrryksen lisdédmiseen, etenkin, jos kokemusta maahanmuuttotaustaisista lapsista
on vahan. Lisdresurssin tarve S2-opetuksen jarjestdmiseen nousee ilmeisend tarpeena esiin, vaikkakin
yleisend haasteena on aikapula suunnitella ja toteuttaa laadukasta kielitietoista varhaiskasvatusta.
Henkilostokyselyyn vastanneista varsin iso osa kaipasi my0ds lisdd tukea johdolta kielitietoisen
opetuksen ja kasvatuksen toteuttamiseen.

3.1.2 S2-opetus perusopetuksessa

Kyselyyn vastanneista perusopetuksen jarjestdjistd (n=180) 76 prosenttia kertoo jdrjestdvdnsd
suomi/ruotsi toisena kielend (S2) -opetusta perusopetuksessa. Ndistd 12 on ruotsinkielistd opetusta
jarjestavia. Padasiallinen syy sille, ettei S2-opetusta jdrjestetd, on vastaajien mukaan se, ettei heilld ole
S2-opetusta tarvitsevia oppilaita. S2-opettajien puute oli syynd kahdeksalla vastaagjalla. Taman
kyselyn tulokset ja kansalliset tulokset ovat ristiriidassa: Mukana on jarjestd;jid, jotka ovat kyselyssa
kertoneet jdrjestdvdnsd S2-opetusta mutta joilla ei ole yhtddn S2-oppimddrdd suorittavaa Koski-
tietovarantoon viedyn tiedon mukaan. Mukana on myds jarjestdjid, joilla on S2-oppimddrdd suorittavia
mutta jotka ovat kertoneet, ettei S2-opetusta jdrjestetd. Yleensd oppilaiden maara oli Tilastopalvelu
Vipusen mukaan pieni, mutta ei kaikilla.

Oppilaat ohjataan S2-opetukseen useimmiten opetuskielen taidon tason perusteella, mutta usein
taustalla on useita eri perusteita, kuten vdestorekisteriin merkitty dgidinkieli ja siirtyminen
valmistavasta opetuksesta perusopetukseen. Huoltajan pddatos vaikutti ohjautumiseen vain 31
prosentilla vastaajista, mitd voi pitdd alhaisena lukuna ottaen huomioon, ettd huoltajia tulee kuulla

196 S2-opetuksen nykytilan arviointi | OKM



www.owalgroup.com | info@owalgroup.com

oppilasta koskevia pddatodksid tehtdessd. Kyselyyn annettujen muiden vastausten perusteella huoltajia
kuullaan lahes jarjestddn, eli selkedsti annettuja vastauksia enemmadn, oppimddrdad koskevaa padatdstd
tehtdessq, joskus myds osana kielitaidon tason arviointia. Prosessikuvauksessa on esimerkiksi voitu
nostaa esiin, ettd oppilas ohjautuu kielitaidon arviointiin ja ettd lopullista pddtoésta tehtdessd huoltaja
on mukana. Erimielisyyksid huoltajien kanssa oppimddaran valinnasta on harvoin, mutta silloin kun on,
ne ovat liittyneet esimerkiksi siihen, ettd S2-statusta ei ole ymmadrretty, sitd on pidetty leimaavana tai
oppilas joutuisi eroon omasta ryhmdsta. Myds erilaiset kdsitykset oppilaan opetuskielen taidon tasosta
ovat vaikuttaneet taustalla. Suuri osa jdrjestdjistd kertoo, ettd S2-opetuksen oppimddrd voidaan
vaihtaa oppilaan kielitaidon tason arvioinnin perusteella, mutta tdma ei toteudu kaikilla.

S2-opetusta toteutetaan usein S2-opetusryhmdssd. Toiseksi yleisimmin S2-opetus jdrjestetddn seka
erillisessd S2-ryhmdssa ettd suomen/ruotsin kieli ja kirjallisuus -oppimadaran oppitunneilla vain
luokanopettajan/aineenopettajan antamana. Saman jdrjestdjdn sisallé on usein erilaisia jarjestdmisen
tapoja. Ldhes puolella on vain yksi tapa jarjestdd S2-opetusta. Ndistd pienelld osalla S2-opetusta
toteutetaan integroidusti vain luokanopettajan/aineenopettajan antamana. Aivan kaikilla
ryhmdmuotoisenkaan opetuksen jarjestdmiseen ei ole kelpoista S2-opettajaa. Kelpoisten opettajien
rekrytoinnin esteend on ndhty pieni oppilasmadard tai rekrytointien epdajankohtaisuus.

Resursseja S2-opetuksen toteutukseen ei ole toivotussa mddrin. S2-opetuksen jarjestdmisessd
koulujen vdlistd yhteistyotd on yli puolella jarjestdjistd, mutta varsin monella (29 %) siind on
tunnistettu kehittdmisen tarvetta. Joka kymmenes kokee, ettd tarvetta koulujen vdliseen yhteistyohdn
on olemassa. Kiertdva S2-opettaja on vain alle viidennekselld vastaajista. Ldhes yhtd suurella osalla ei
resurssia ole, mutta tarve on tunnistettu. Kunnan eri kieli- ja kulttuuriryhmien opetuksen
kehittdmisestad ja jarjestelyistd vastaava koordinaattori on reilulla neljdnnekselld, mutta Idhes puolella
ndistd kdytdnnossd on kehittdmisen varaa, ja 15 prosenttia kertoi, ettei koordinaattoria ole, mutta
sille olisi tarve.

Opetuksen jarjestdjilla oli varsin positiivinen ndkemys siitd, ettd oppilaiden yksildlliset tarpeet
huomioidaan S2-opetuksessa ja ettd opetus- ja ohjaushenkil6std ottaa maachanmuuttotaustaisten
oppilaiden opetuskielen ja oppiaineen kielen taidon tason huomioon opetuksessaan suurella osalla
vastaajista. Arviota tukevat perusopetuksen henkildstékyselyyn vastanneiden itsearviot ja omien
toimintatapojen reflektointi. Kdytdssa oleva tydaika kielitietoisen opetuksen suunnitteluun ja
toteutukseen ndyttdytyy haasteena etenkin henkiléston vastausten perusteella, mutta haaste
tunnistetaan usein my®ds jdrjestdjien puolella. My6s perusopetuksen puolella henkilostékyselyyn
vastanneista varsin iso osa kaipasi lisadd tukea johdolta kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen. Niin
jarjestgjat kuin henkil6sto tunnistivat selkedn tarpeen kielitietoisen opetuksen tdydennyskoulutukselle.

Perusopetuksen henkildstdkyselyyn vastanneista suomi/ruotsi toisena kielend ja kirjallisuus (52) -
oppim&dardd opettavista 24 prosenttia kertoi, ettei ole saanut koulutusta suomi/ruotsi toisena kielend
-opetukseen. Vastanneista 38 prosenttia oli suorittanut S2-opetukseen liittyvdn opintokokonaisuuden,
loput tatda lyhyempida koulutuksia.
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3.1.3 Lukioon ja ammatilliseen koulutukseen valmentavat koulutukset

VALMA-koulutuksesta saatiin vastaukset 34 jarjestgjaltd, joilla on S2-opiskelijoita, ja LUVA-
koulutuksesta saatiin vastaus 14 koulutuksen jarjestajalta. Kyselyt sisdalsivat koulutuksille yhteisia ja
erillisia kysymyksid. Tulosten esittdminen rinnan on perusteltua, silld elokuussa 2022 kdynnistyy TUVA-
koulutus, joka korvaa valmistavat koulutukset ja perusopetuksen lisGopetuksen.

Valmistaviin koulutuksiin tiedonsiirto ja alueellinen ohjaus on toiminut pddasiassa vahintddnkin
kohtalaisesti, ja alueellinen yhteistyd korostuu toimivassa ohjausyhteistydssd. VALMA-koulutukseen
ohjautuu enemman aikuisia maahanmuuttadjia, jolloin ohjausta tekevat tahot ovat moninaisempia.

Koulutuksiin on jarjestdjien mukaan useimmiten onnistuttu valitsemaan opiskelijat, jotka hyotyvat
koulutuksesta. Valitsematta jattdmisen taustalla on yleisimmin puutteellinen opetuskielen taito.
VALMA-koulutuksen puolella myods opiskelukuntoisuus nousi useammin esiin. VALMA-koulutukseen
edellytetyt opetuskielen kielitaidon tasot vaihtelivat. Alimpana tasona on A.1.3-taso, mutta useimmat
kertoivat, ettd edellytyksend on A.2 tai ettd tasoa arvioidaan tapauskohtaisesti. Valitsematta
j@dneiden ohjausta tehddadn VALMA-koulutuksen puolella usein henkilokohtaisesti.

Lahes kaikilla VALMA- ja LUVA-koulutuksen jarjestdjilld S2-opetukseen on erillinen S2-opettajq, ja
koulutuksen jarjestdjan omaa opetustarjontaa ja resursseja hyddynnetddn usein. VALMA-koulutuksen
jarjestqjista kahdella kolmesta oli erillisia ryhmid tai polkuja S2-tukea tarvitseville opiskelijoille. Niillg,
joilla erityisid ryhmid ei ollut, vuorovaikutus suomea/ruotsia didinkielenddn puhuvien opiskelijoiden
kanssa toteutuu vastausten perusteella useimmiten yhteisen opetuksen, sekaryhmien, projektien,
tapahtumien ja valinnaisten opintojen kautta. LUVA-opiskelijoille vuorovaikutusta suomea
gidinkielenaan puhuvien opiskelijoiden kanssa kerrottiin tuettavan yhteisilld opinnoilla ja tapahtumilla
tai ottamalla heitd mukaan toimintakulttuuriin laajemmin.

LUVA-koulutuksen jarjestdjistd suuri osa ndki, ettd koulutuksella on onnistuttu antamaan valmiuksia
hakeutua lukiokoulutukseen hyvin tai erittdin hyvin. Toimivan tai sujuvan peruskielitaidon
saavuttamisen arviot jakautuivat enemman. VALMA-koulutuksen jarjestdjistd valtaosa ndki, etta
koulutuksella on onnistuttu antamaan valmiuksia hakeutua ammatilliseen koulutukseen hyvin tai
erittdin hyvin. Arviot jakautuivat enemmdn sen osalta, missd madrin koulutuksen myota voidaan
saavuttaa toimiva tai sujuva peruskielitaito. Ammatilliseen koulutukseen voi toisaalta edetd myods
heikommalla kielitaidon tasolla.

Niin LUVA- kuin VALMA-koulutuksen jdrjestdjat tunnistivat haasteena TUVA-koulutukseen
siirryttdessa sen, miten TUVAssa varmistetaan hyvin erilaisia tarpeita omaaville opiskelijoille riittavat
valmiudet hakeutua lukio-opintoihin tai ammatilliseen koulutukseen. LUVA-koulutuksen jarjestdjien
puolella peldattiin, ettd kielitaitoa tukevia opintoja on vdhemmadn ja ettd yleissivistdvien aineiden
opintojen madrd vahentyy. Huolena oli myds, ettd LUVA-koulutuksen rakenne hajoaa ja koulutus
muuttuu sirpaleiseksi eikd tue optimaalisesti lukio-opintojen suorittamista ja opiskelijayhteisoon
integroitumista.
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3.1.4 S2-opetus ja tuki lukiokoulutuksessa

Kyselyyn vastanneista lukiokoulutuksen jarjestdjista 61 prosenttia (n=107) kertoi lukiokoulutuksessa
olevan S2-opiskelijoita. N@istd kolme oli ruotsinkielisid opetuksen jdarjestg;jid.

Noin kolmannes jarjestdjistd arvioi tiedonsiirron perusopetuksesta toimivan hyvin, ja Idhes yhta suuri
osuus antoi heikon arvion. Saman oppilaitoksen sisdlld kdytdnnét toimivat useimmiten hyvin, mutta
pelkkien todistusten varassa tiedonsiirto toimii heikommin. S2-opetukseen ohjautumisen perusteena
on useimmiten opetuskielen taidon taso (79 %) ja vaestoérekisteriin merkitty didinkieli (67 %).
Opiskelijan opetuskielen taidon varmistamisessa hyédynnetddn useimmiten opiskelijan
opiskeluhistoriaa ja aiempaa tuen tarvetta (79 %) ja opiskelijan haastatteluja (60 %).

Lukiokoulutuksessa S2-opetusta toteutetaan tarjoamalla erillisia S2-opintojaksoja ja integroidusti.
Kahdella viidestd oli yksi tapa jdrjestad S2-opetusta, muilla useampia. Vajaalla kolmanneksella
tarjotaan S2-opintojaksoja verkko-opintoina. Kuudella jarjestdjalla se oli ainoa tapa tarjota S2-
opetusta. Jdrjestqjillg, joilla ei ole erillisiad S2-opintojaksoja, S2-opiskelijoita oli niin vahdn, ettei erillisten
kurssien jarjestamistd ole nahty tarkoituksenmukaiseksi. Opiskelijoiden kielellisen tuen arviointia
tehdddn noin puolella jarjestdjistd opintojen alkaessa, osalla useammin, ja osalla arviointi on jatkuvaa
tai tarpeen mukaan toteutettavaa. Kyselylld ei pddsty kiinni siihen, miten opiskelijan kielellisen tuen
arviointi toteutuu koko opintopolun aikana. Kuitenkin noin puolet jarjestdjista kertoi kielellisen tuen
tarjoamisen ndkdékulmasta, ettd opiskelijan tuen tarve selvitetddn sddnndllisesti erityisopettajan ja/tai
suomen kielen opettajan toimesta ja ettd tukiopetusta jarjestetddn, jos tarvetta ilmenee. Kielellisend
tukena tarjotaan useimmiten tukiopetusta opiskelijan sitd pyytdessa (79 %).

S2-ylioppilaskokeisiin on tarjolla erillistd tukea, esimerkiksi valmistava kurssi kahdella viidesta (42 %).
Neljannes kertoi, ettd S2-opiskelijoille jarjestetddn sddnndllisesti suomen kielen tukiopetusta
reaaligineissa pdrjddmisen tueksi. Alle puolella on erityisid opinto-ohjauksen kdytdantdjg, joilla
huolehditaan S2-opiskelijoiden opintojen ohjauksesta, ylioppilaskirjoituksiin osallistumiseen liittyvadsta
ohjauksesta ja ohjauksesta jatko-opintoihin. Kaikkiaan vain noin kaksi viidestd arvioi, ettd opiskelijoiden
tukitoimet ovat riittavat nykyisellaan.

Lukioista osa tekee yhteisty6td muiden koulutuksen jarjestdjien kanssa S2-opetuksen toteutuksessa.
Milloin opetus jdrjestetddn yhteistydssd, haasteina nousivat esiin lukujdrjestystekniset kysymykset ja
opiskelijoiden siirtymiset. Toimivan kdytdnnon kuvauksena taas voidaan nostaa esiin esimerkki siitd,
kuinka pdivalukion puolella vastuuopettaja toimii yhteistydssa aikuislukion opettajien kanssa, ja
koulutuksen jarjestdja huolehtii tarvittavasta lisGtuesta myos pdivalukion puolella. Vastaavasti
mukana oli esimerkkejd, joissa yhteistyo opettajien kesken oli vahdaista. Lupaavana esimerkkind nousi
esiin myds verkkokurssien tarjonta siten, ettd koulutuksen jarjestdjalla on nimetty opettaja, joka ohjaa
ja tukee kurssien suorittamista, ja tukena on myds erityisopettaja. Kotioppilaitoksen ndkékulmasta
osaamista voi valittyd myos omalle henkildstdlle sen lisdksi, ettd opiskelijalle halutaan varmistaa
riittava tuki.
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Suuri osa lukiokoulutuksen jarjestdjistd oli tdysin tai jossain m&drin samaa mieltd, ettd opetus- ja
ohjaushenkiléstd ottaa maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetuskielen taidon tason huomioon
opetuksessa ja ettd opiskelijoiden yksildlliset tarpeet otetaan huomioon S2-opetuksessa. Alle puolet oli
edes jossain mddrin samaa mieltd vaittdman kanssa, ettd henkiléstdd on koulutettu kielitietoiseen
opetukseen, vaikka hieman suurempi osa (57 %) arvioi, ettd henkildstolld on hyvat valmiudet toteuttaa
kieli- ja kulttuuritietoista opetusta. Samanaikaisopettajuutta S2-opettajan ja reaaliaineiden opettajien
kesken toteutetaan vain harvoin kielitietoisuuden edistdmisessd. Henkilostokyselyyn saatiin
lukiokoulutuksen puolelta vahdn vastauksia, mutta kyselyyn osallistuneista valtaosa tunnisti opettajan
tdarkedn roolin maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielitaidon tukijana. Mukana oli myds
vastaaqjia, jotka eivat valttamattd tunnistaneet opettajan roolia ja opiskelijan oman kielen merkitysta
kielen oppimisessa. Henkiléstokyselyyn osallistuneista yli puolet arvioi tarvitsevansa
taydennyskoulutusta kielitietoisesta opetuksesta.

Kaksi kolmesta koulutuksen jdrjestdjdstd oli edes jossain madrin samaa mieltd vaittdman kanssa, ettd
S2-opetukseen on riittavat henkilostoresurssit. Noin puolet arvioi, ettd henkiléstélla on aikaa
huomioida opiskelijoiden yksildlliset tarpeet. Lahes nelja viidesta naki, ettd S2-opetuksen
jarjestdmiseen tarvitaan enemmadn taloudellista tukea. Henkilostokyselyyn osallistuneista Idhes kaksi
viidestd arvioi resurssit riittdviksi ja vastaava osuus riittdmattdmiksi S2-opetukseen. Tata suurempi
osuus arvioi oman aikansa riittadmattéomadksi kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen.

Laadukkaan S2-opetuksen ja riittavan oppimisen tuen haasteet kiinnittyivat jarjestdjien arvioissa usein
kdytossa oleviin resursseihin, eli aikaan, mutta myds siihen, miten pienryhmien tai sopivien
opetusryhmien opetus toteutetaan, kun opiskelijoita on vahan tai opiskelijoiden osaamispohja on hyvin
heterogeeninen. Koulutuspolkujen jatkumon ndkdkulmasta haasteet liittyivat useimmiten
tiedonsiirtokdytdantaoihin siirryttdessa lukioon ja mahdollisuuksiin hankkia riittdva (akateeminen)
kielitaito osana koulutuspolkua.

Pieni osa lukiokoulutuksen jarjestdjista (13 %) oli mukana kansallisessa ja alueellisessa (15 %)
verkostoyhteistydssd, jossa kehitetddn maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetusta. Tatd
suurempi osuus (16 %) oli kiinnostunut liittymadn verkostoon.

Lukiokoulutuksen jdrjestdjistd noin puolet arvioi, ettd S2-oppimddrdn sisallot tukevat akateemista
kielitaitoa ja muissa oppidineissa pdrjddmistd. Iso osa ei ottanut suoraan kantaa. Haimilahti on
opinndytetydssddn (2021) analysoinut suomi toisena kielend (S2) -oppimdadrdd opiskelevien
lukiolaisten menestymistd ylioppilastutkinnossa vuosina 2014-2017. Ajankohdan huomioiden
tuloksista ei voi suoraan vetdd johtopadtdksia tahdan hetkeen, vaikkakin kdytdssa ovat olleet
kdytdnnossd samat opetussuunnitelmat. Tutkimustulos herdattad kysymyksen, tukevatko S2-
oppimadrdn sisallét akateemista kielitaitoa riittdvasti muissa oppidineissa menestymisen kannalta*.

“ Tulosten mukaan didinkielessd ja kirjallisuudessa S2-kokelaat saavat oppimdd&rdnsa kokeesta parempia arvosanoja kuin S1-
kokelaat oman oppimadrdansd kokeesta. Silti heiddn arvosanansa jagvat kauimmas tilastollisesta odotusarvosta niissé
oppiaineissa, joissa suomen kielen arvosanan vaikutus on suurin, reaaliaineissa ja lyhyessd matematiikassa. Ldhemmas
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3.1.5 S2-opetus ja tuki ammatillisessa koulutuksessa

Yhteensd 64 kyselyyn vastannutta koulutuksen jarjestdjad (79 %) kertoi, ettd heilld on koulutuksessa
opiskelijoita, joilla on suomi tai ruotsi toisena kielend -tuen tarve. S2-tuen tarpeessa olevien
opiskelijoiden madra vaihteli paljon, mutta suurella osalla S2-tukea tarvitsevia opiskelijoita oli alle 10
prosenttia opiskelijoista.

Tiedonsiirtokdytdnnoét opetuskielen tasosta ammatillisen koulutuksen jarjestgjille toimivat parhaiten
oman organisaation sisdlld (esimerkiksi kielitestien osalta). Noin kaksi viidestd oli tyytymdattomia
tiedonsiirtoon perusopetuksesta, kotoutumiskoulutuksen jarjestdjilta ja TE-toimistoista.

Opiskelijat ohjataan S2-opetukseen koulutuksen jarjestdjien vastausten perusteella padosin
opetuskielen taidon tason perusteellq, ja tdlléin hyddynnetddn opiskelijoiden haastatteluita (98 %) ja
usein myos lahtotasotestejad (80 %). Opiskeluhistoria ja aiemman tuen tarve kartoitetaan kielitaidon
arvioinnin ndkokulmasta noin puolella. Koulutuksen jarjestdjistd suuri osa arvioi kielitaidon tason
arvioinnin kdytannot toimiviksi.

S2-opetuksen jarjestdmisen tavat ovat pddosin moninaisia. S2-opetus jarjestetdan
perustutkintokoulutuksessa useimmiten viestintd ja vuorovaikutus daidinkielelld, suomi/ruotsi toisena
kielend -opetuksena. S2-opetusta jdrjestetddn myds usein integroituna viestintd ja vuorovaikutus
agidinkielelld -opetukseen (54 %), erillisessd ryhmdssa ja osittain integroituna viestintd ja vuorovaikutus
didinkielelld -opetukseen (49 %). S2 on integroitu ammatilliseen opetukseen osittain 30 prosentilla
vastaaqjista. Puolet jarjestdjistd hyddyntdad myos OPVA-opintoja S2-opetukseen.

Jarjestdjista suuri osa (76 %) kertoi, ettd erillinen S2-opettaja antaa S2-opetusta, joskin S2-opettajia
on tdtd useammalla. Padsddntodisesti myds muuta henkiléstéd osallistuu S2-opetuksen tai -tuen
antamiseen. Henkilostékyselyyn vastanneista S2-opettajista 94 prosenttia kertoi saaneensa
koulutusta S2-opetuksesta.

Samanaikaisopettajuutta hyddynnetddn ammatillisissa opinnoissa (43 %) ja yto-aineissa (27 %) S2-
opetuksen toteutuksessa, mutta sitd ei aina ole tarjolla kaikille opiskelijoille. Kielitietoisuuden
edistdmisessd samanaikaisopettajuutta kerrottiin hyédynnettdvdn useammin. Paikallisia valinnaisia
S2-tutkinnon osia on tarjolla kaikille viidennekselld vastaajista. Suuri osa jdrjestdjistd kertoi, ettd yto-
aineiden opetusta ja materiaaleja selkokielistetddn tarvittaessa, vaikkakaan mahdollisuus ei ole aina
kaikille tarjolla. Suurella osalla on toimintamalleja, joilla tuetaan eri kieli- ja kulttuuritaustaisten
vuorovaikutusta suomea/ruotsia didinkielenddn puhuvien kanssa, mutta kdytannét voivat vaihdella
koulutuksen jarjestdjien sisalla.

odotuksia he padsevdt vieraissa kielissd ja pitkdssd matematiikassa, joissa suomen kielen vaikutus on pienempi. (Haimilahti
2021.)
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Jarjestdjistd suuri osa (69 %) arvioi, ettd S2-opetuksen toteutukseen on toimivat kaytannét, joita
kehitetddan jatkuvan kehityksen hengessa. Kielellistd tukea tarjotaan monin tavoin osana opintoja,
vaikkakin kdytannét ja mahdollisuudet vaihtelevat paljon myds jarjestdjien sisalla. Opiskeluvalmiuksia
tukevien opintojen merkitys korostuu useilla vastaqjilla keskeisend tuen muotona. OPVA:n osalta
nostettiin esiin tarve keskustella OPVA-opintojen yhtendisemmdstd rakenteesta ja kehittada
rahoitusperustaa siten, ettd se on joustavammin kdytettdvissa.

Noin puolet jarjestdjistd (53 %) kertoi, ettd heilld on erillisia "polkuopintoja”, kuten tutkinnon osa
kerrallaan etenevid koulutusmalleja. Usein polkuopintoja tarjotaan opiskelijoille, joiden opiskelukielen
taidon taso ei riitd tutkintokoulutukseen. Useat kertoivat, ettd tarvittaessa kaikilla opiskelijoilla on
mahdollisuus edetd tutkinnon osa kerrallaan henkildokohtaistetusti. Alakohtaisista poluista useimmin
mainittiin hoiva-avustajakoulutus.

Jarjestdjista 65 prosenttia arvioi, ettd omat kdytannot tukevat vahintadnkin hyvin opiskelijoita
saavuttamaan tydeldmdssd tarvittavan kielitaidon. "Kohtalaisen” arvion antoi 30 prosenttia, ja
yksittdiset vastaajat antoivat tdta kriittisemman arvion. Ldhes puolet (48 %) kertoi, ettei tarjolla ole
tydpaikkaohjaajien koulutusta eri kieli- ja kulttuuritaustaisten opiskelijoiden ohjaamiseen.
Henkilostékyselyyn osallistuneista iso osa ndki, ettd tyopaikkaohjaajokoulutusta tulisi jarjestad
enemman.

Jarjestdjistd suuri osa oli jossain madrin tai tdysin samaa mieltd vaittdmien kanssa, ettd opiskelijoiden
yksilolliset tarpeet huomioidaan S2-opetuksessa, ettd koulutuksen jarjestdjdn toimintakulttuuri tukee
maahanmuuttotaustaisten oppimista ja ettd opetus- ja ohjaushenkiléstd ottaa
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden kielitaitotason huomioon opetuksessa ja ohjauksessa. Vajaa
kaksi kolmesta oli edes jossain madrin samaa mieltd vaittdmadn kanssa, ettd henkildstdd on koulutettu
kielitietoiseen opetukseen. Viidennes oli selkedmmin eri mieltd. Vastaajista yli puolet (56 %) arvioi, ettd
henkil6stolla on hyvat valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta. Noin kolmannes oli
selkedmmin eri mieltd. Ammatillisen koulutuksen henkilstdkyselyyn vastanneella henkilostélla on
vaittdmien perusteella hyva kasitys opettajan roolista opiskelijoiden kielitaidon kehittdmisessd ja
tietoisuus siitd, ettd ammatillisen kielen oppiminen vaatii opettajalta huomion kiinnittdmistd
kdytettyyn kieleen. Vastaukset jakaantuvat enemmadn sen suhteen, nGhdddnké opettajan tehtavdksi
sekd ammatillisen sisallon ettd kielen opetus. Tadydennyskoulutuksen tarve kielitietoisen opetuksen
toteuttamiseen nousi esiin niin jarjestdjien kuin myods henkildstdn kyselyyn osallistuneiden tahoilta.

Koulutuksen jdrjestdjien arviot vaihtelivat sen suhteen, missd madrin S2-opetukseen on riittdvasti
henkiléstoresursseja ja miten henkilostélla on aikaa huomioida opiskelijoiden yksil6lliset tarpeet.
Henkildston kyselyyn osallistuneiden arviot olivat vield kriittisempid. Yli nelja viidestd koulutuksen
jarjestajasta naki, etta S2-opetuksen jdrjestdmiseen tarvitaan enemmadn taloudellista tukea.
Rahoitusjdrjestelman kehittamistd koskevissa vastauksissa korostui tarve erillisrahoitukselle, joka tulisi
S2-opiskelijoiden mukana tai vieraskielisten lukumadran mukaan, samoin kuin erityisopiskelijoiden
rahoitus opiskelijatyépdivan mukaan.
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Koulutuspolkujen jatkumolla haasteena tunnistettiin opiskelijoiden kielelliset valmiudet ennen
ammatillista koulutusta, etenkin kotoutumiskoulutuksesta ja aikuisten perusopetuksesta siirtyvien
osalta. Suuri osa tunnisti kehittdmisen kohteeksi myds kehittyvan peruskielitaidon omaavien
oppimisen tuen jdrjestdmisen tutkintokoulutuksen aikana. Kehittdmisen kohteina S2-opetuksen
jarjestdmisessd, oppimisen tuessa ja kielitietoisessa opetuksessa tunnistettiin resurssit ja sen myo6td
rahoitus. Vaikka pienelld osalla oli vield perustavanlaatuinen tarve kehittdd S2-opetustarjontaa,
useimmiten haaste liittyi kdytdnnon jarjestelyihin ja opetukseen kaytettdvadn resurssiin. Kaytannoén
toteutuksen haasteina nousi esiin esimerkiksi aikataulujen yhteen sovittaminen, etenkin jos
opiskelijoita on vahdn tai eri toimipisteissa.

Ammatillisen koulutuksen jarjestdjistd |ldhes kolmannes oli mukana jossain verkostoyhteistydssd
kehittdmdssd maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden opetusta. Alueelliseen verkostoon kuului 57
prosenttia vastaajista. Noin neljdnnes toivoi mahdollisuutta liittyd verkostoihin.

3.1.6 Korkeakoulut

Muiden kuin suomen- tai ruotsinkielisten osuus korkeakouluissa on kasvanut viime vuosina. My&ds suomi
toisena kielend -aineen ylioppilaskirjoituksissa kirjoittaneiden osuus yliopisto- ja
ammattikorkeakouluihin valituista on kasvanut aikavalillad 2015—2021, mutta osuus on yha pieni (2,7 %
korkeakouluihin valituista). Ruotsi toisena kielend -aineen kirjoittaneiden osuus on marginaalinen, mika
nakyy my®os opiskelijavalinnoissa: vuonna 2021 osuus oli 0,1 prosenttia valituista. Muuta kieltd kuin
suomea tai ruotsia puhuvien opiskelijoiden osuus korkeakouluissa oli vuonna 2020 keskimddrin 10
prosenttia, ja korkeakoulujen kansainvdlisilla opiskelijoilla on hyvin moninaiset taustat.

Selvityksessd tuotettiin tietoa siitd, tarjotaanko korkeakouluissa suomi/ruotsi toisena/vieraana kielena
-opetusta (52) opiskelijoille ja henkildstolle, sekd tietoa koulutustarjonnan ja kieli- ja kulttuuritietoisen
opetuksen kehittdmistoimista. S2-opetuksen tarjontaa ja kehittdmistd koskeviin kysymyksiin vastasi
11 yliopistoa ja 15 ammattikorkeakoulua. Kielitietoisen opetuksen kehittdmistd koskevaan osuuteen
saatiin vastaus 17 korkeakoulusta.

Alkavan kielitaitotason suomen kielen opetusta oli tarjolla korkeakouluissa opiskelijoille hyvin.
Henkilostolle sitd oli tarjolla suuressa osassa yliopistoja, ammattikorkeakouluista vain kahdessa.
Keskitason kielitaitotason S2-opetusta opiskelijoille tarjosi kahdeksan yliopistoa ja kaikki 15
ammattikorkeakoulua. Henkildstolle keskitason opetusta oli tarjolla neljdssa yliopistossa ja yhdessd
ammattikorkeakoulussa. Edistyneen kielitaitotason suomen opetusta (C1, C2) kertoi tarjoavansa
kolme yliopistoa ja seitsem&n ammattikorkeakoulua. Ruotsi toisena/vieraana kielend -opetuksen
tarjonta oli vahdisempda: alkavan ja keskitason kielitaidon tason opetusta oli tarjolla seitsemdssa
ammattikorkeakoulussa ja kahdessa yliopistossa, henkiléstdlle vain yksittdisissa korkeakouluissa.
Edistyneen tason ruotsin opetusta oli tarjolla kyselyn tavoittaneista korkeakouluista kahdessa
ammattikorkeakoulussa ja yliopistossa.
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Korkeakouluissa on kyselyn perusteella kiinnitetty huomiota S2-opetuksen tarjontaan. Suurella osalla
korkeakouluista (81 %) oli kdynnissa kehittdmistyotd liittyen opiskelijoille suunnattuun S2-opetuksen
kehittdmiseen sekd tarjonnan lisGamiseen. Henkildstolle suunnatun opetuksen kehittdmistyotd oli
kdynnissd viidennekselld ja tarjonnan lisGédmiseen liittyvad kehittdmistyotd yli neljgnneksella
vastanneista korkeakouluista.

Edistyneiden opetustarjontaa on jo enemnmdn mutta ei useiden arvioiden mukaan riittdvdasti, ja
tarjontaa vasta kehitetddn monessa korkeakoulussa. Tarjonnan vdhdisyyden taustalla on useita syitd,
kuten vahdainen kysynt@, resurssit ja opiskelijoiden pieni maara, jolloin esimerkiksi tarjonta ja aikataulut
eivat kohtaa. Korkeakoulujen vdlistd yhteistyotd tehdddn jo jonkin verran opetuksen tarjonnassa, ja
esimerkiksi ruotsin- ja suomenkielisen korkeakoulun yhteistydstd nousi esiin esimerkki vastavuoroisesta
mahdollisuudesta osallistua edistyneen tason kursseille tarvittaessa.

Kieli- ja kulttuuritietoisen opetuksen kehittdmistd koskeviin kysymyksiin vastanneista (n=17)
korkeakouluista kolmessa yliopistossa ja neljdssd ammattikorkeakoulussa kerrottiin kehitettdvan
henkiloston kielitietoisen opetuksen osaamista. Kulttuuritietoista opetusta kerrottiin kehitettdvan
neljdssd yliopistossa ja neljdssd ammattikorkeakoulussa. Saatujen kuvausten mukaan osaamisen
kehittdmisen laajuus vaihtelee paljon ja voi yhtdalla tarkoittaa kulttuureja koskevia lyhytkursseja ja
toisaalla useita eri tulokulmia huomioivia opintojaksoja ja rakenteellista kehittdmistyota.

3.1.7 Yhteenveto S2-opetuksen opetushenkiléstdstd ja henkiloston kelpoisuuksista

Seuraavaksi on kuvattu yhteenveto eri koulutusmuotojen opetushenkiléstd ja kelpoisuuksista.
Kehittdmisen tarpeet on koottu lukuun 3.2.

Varhaiskasvatus: S2-opetusta antavien nimikkeet vaihtelevat paljon. Usein S2-opetuksen resurssina
on kiertava varhaiskasvatuksen erityisopettaja. Myés lastenhoitajat toimivat vastausten mukaan
joskus S2-opettajien roolissa. Varhaiskasvatuksen puolella ei ole erillistd varhaiskasvatuksen S2-
opettajan tutkintoa tai kelpoisuutta. Varhaiskasvatuksen opettajat voivat suorittaa tdydentavia
opintoja. Varhaiskasvatuksen jarjestdjdt edellyttavat useimmiten S2-opettajana toimivilta
varhaiskasvatuksen opettajan tai varhaiskasvatuksen erityisopettajan kelpoisuutta mutta
lisdkoulutusta S2-opetuksesta eivat niinkddn usein. Aikeista huolimatta kelpoisuusehdot eivat aina
toteudu, eikd aina erityistd kelpoisuutta edes edellytetd. Suuri osa varhaiskasvatuksen jarjestdjistd
ndkee, ettd varhaiskasvatuksen opettajan kelpoisuus antaa riittdvat valmiudet S2-opetuksen
antamiseen. Tarve tdydentdd osaamista lisdkoulutuksella tarpeen mukaan nostettiin esiin useissa
vastauksissa. Lahtékohtana suuressa osassa vastauksista oli, ettd S2-opetuksen tulee olla jokaisen

tydntekijan tehtdva.

Valmistava perusopetus: Valmistavan opettajan kelpoisuutta ei ole maéritelty valtioneuvoston
asetuksella. Useimmiten opetuksen jarjestdjat edellyttdvat valmistavan opetuksen opettajalta
luokanopettajan kelpoisuutta. Toiseksi yleisin on aineenopettajan kelpoisuus. Kelpoisuuden lisdksi
voidaan painottaa soveltuvuutta tehtdvadn tai S2- ja/tai monikulttuurista osaamista. Pienelld osalla
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kelpoisuus mdadriteltiin laajasti perusopetuksen opettajan kelpoisuutena. Noin viidenneksella
edellytetty kelpoisuus ei toteudu aina ja yksittdisillad vastaajilla ei lainkaan.

Perusopetus: Perusopetuksen jdrjestdjistd vajaa puolet noudattaa aina didinkielen ja kirjallisuuden
opettajan kelpoisuutta S2-opettajan rekrytoinnissa. Alakoulun puolella my&s luokanopettaja voi toimia
S2-opettajana, mikd selittdd osin sitd, ettei didinkielen ja kirjallisuuden opettajan kelpoisuutta aina
edellytetd. Osalla taustalla vaikuttaa myds se, etteivdt rekrytoinnit ole ajankohtaisia tai mahdollisia.
Vastagjilla, joilla ei noudateta kelpoisuutta rekrytoinneissa, ei useimmiten ole mydskadn koulujen
valistd yhteisty6ta tai kiertdvad S2-opettajaa. Osalla myds S2-opetus on kerrottu jarjestettdvdn vain
muun kuin S2-opettajan antamana.

Valmistavan koulutuksen (LUVA ja VALMA) koulutuksen jarjestdjista vain pieni osa tunnisti tarpeen
erilliselle valmistavan koulutuksen kelpoisuudelle. Vastanneet VALMA-koulutuksen jdrjestdjat, jotka
kommentoivat kelpoisuutta, nostivat esiin S2-opettajan kelpoisuuden tai S2-opintojen suorittamisen
ainakin perus- tai aineopintojen verran.

Lukiokoulutuksen jérjestdjista suurella osalla on S2-opettajan resurssit kdytdssd pddtoimisena tai
osa-aikaisena. Reilu kymmenes hankkii S2-opetuksen muualta.

Ammatillisen koulutuksen puolella suomi/ruotsi toisena kielend -opettajan kelpoisuudesta ei ole
erikseen sdddetty. Kyselyyn vastanneilla koulutuksen jdrjestdjilla edellytettiin useimmiten didinkielen ja
kirjallisuuden aineenopettajan kelpoisuutta joko aina tai tapauskohtaisesti. Ldhes yhtd usein
edellytettiin kelpoisuutena aineenopettajaaq, jolla on suomen kielen tai S2-aineenopettajan koulutusta.
Koulutuksen jarjestdjat, jotka ottivat kantaa S2-opettajuuden tai sen kelpoisuuden
kehittdmistarpeisiin, ndkivat |adhes jarjestddn, ettei erillisia kirjallisuustieteen perus- ja aineopintoja
tarvita. Keskeisind tarpeina opettajuudelle tunnistettiin riittdvat suomi/ruotsi toisena kielend -opinnot.
Lisdksi useampi tunnisti tarpeen erityisopetuksen perusteiden osaamiselle. Useat ndkivat tarpeen S2-
ja kielitietoisuuden lisGdopinnoille tavalla tai toisella osana opintoja.
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3.2 Johtopdadtokset ja kehittdmisen tarpeet

Seuraavaksi on kuvattu koulutuspolkuja lapileikkaavasti ydinhavaintoja, jotka koskevat tiedonsiirtoa
kielitaidon tasosta, ohjautumista S2-opetukseen ja opetuksen toteutusta. Luvun lopussa on
tarkasteltu erikseen kehittdmisen tarpeita koulutuspolkujen jatkumolla. Alla esitetyissd
johtopddtoksissd on hyddynnetty relevantteja viimeaikaisia tutkimuksia ja selvityksid. Tiivis ja karkea
koulutusasteita lapileikkaava yhteenveto on esitetty taulukossa 8 sivulla 218.

Tiedon siirto opetuskielen taidon tasosta koulutuspolun jatkumolla

Tiedonsiirtokdytdnnét opetuskielen taidon tasosta arvioidaan paremmiksi koulutuspolun alkup&dssa
siirryttdessd varhaiskasvatuksesta esiopetukseen sekd valmistavasta perusopetuksesta
perusopetukseen. Tiedonsiirto perusopetuksesta VALMA- ja LUVA-koulutuksen jarjestdjille toteutuu
kohtuullisesti, mutta lukioon ja ammatilliseen koulutukseen ohjautuvien osalta nousee esiin enemmadn
epdkohtia. Erityisesti ammatilliseen koulutukseen hakeutuu opiskelijoita erilaisista taustoista ja
erilaisilta koulutuspoluilta, ja tiedonsiirto on usein opiskelijan itsensd varassa.

Tiedonsiirtokdytdnnét toimivan parhaiten tuttujen toimijoiden kanssa - samasta koulusta, kunnasta
tai vakiintuneista verkostoista. Usein onnistumisiin liittyy vuorovaikutuksellisia elementtejd, kuten
tiedonsiirtopalavereita. TGma on usein edellyttanyt pitkdjanteistd yhteistyotd. Kun tiedonsiirto on
pelkkien todistusten varassa, haasteeksi nousee jo se, ettei arvosana aina kerro oikeasta osaamisen
tasosta. Etenkin aikuisten perusopetuksen arvioinnin ei ndhdda toteutuvan yhtdldisesti. Perusopetuksen
pddttoarviointiin on laadittu kansalliset kriteerit*s, mutta selvityksen tekohetkelld niiden vaikutusta ei
ole vield voitu arvioida.

Ohjautuminen S2-opetukseen

S2-opetukseen ohjataan varhaiskasvatuksessa huoltajien didinkielen perusteella, muissa koulutuksissa
useimmiten opetuskielen taidon tason perusteella. Perusopetuksessa ja lukiokoulutuksessa
vdestorekisteriin merkitty kieli vaikuttaa silti varsin usein taustalla, vaikka oppilaan rekisteriin merkitty
kieli ei tosiasiassa aina kerro todellisesta opetuskielen taidon tasosta, ja monikielisten perheiden lasten
didinkieli voi usein olla my&s suomi tai ruotsi*. Perusopetuksen jarjestdjistd vain kolmannes kertoi, ettd
huoltajien padtoés vaikuttaa ohjautumisen taustalla. Itse prosessia avaavissa vastauksissa huoltajat
nostettiin kuitenkin padsadntoisesti keskeiseen rooliin. Alkavan kielitaidon osalta vastausten

45 https://www.oph.fi/fi/koulutus-ja-tutkinnot/oppilaan-oppimisen-ja-osaamisen-arviointi-ja-uudet-paattoarvioinnin-kriteerit
4 Moni Suomessa syntynyt merkitsee didinkielekseen suomen, vaikka esimerkiksi vanhemmat olisivat vieraskielisid. Tilastot eivat
siten anna todellista kuvaa maan kielitilanteesta. Jarjestelmadn tallennettu kieli antaa tietoa siitd kielestd, jolla vanhemmat
haluavat lapsen osallistuvan varhaiskasvatukseen ja lapsen koulukielestd, vaikka jarjestelman tarkoitus ei ole antaa oikeuksia tai
velvoitteita luovia vaikutuksia. Oikeusministerion selvityksessd on esitetty, ettd henkild voisi merkita vdestotietojarjestelmédn
asiointikielekseen suomen tai ruotsin kielen tai ettd didinkieli ja asiointikieli merkit&dan samalla tavalla kuin nykyadan, ja lisataéan
mahdollisuus merkitd vdestotietojarjestelmadn yksi tai useampi kotikieli. (Tammenmaa 2020.)
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perusteella huoltajia paikoin Idhinnd informoidaan, eli pddtdntdvaltaa ei varsinaisesti anneta.
Alaikdisten huoltajien tulee lain mukaan olla osallisina pddtoksenteossa lépi koulutuspolun.

Tarve lisatd yhteisty6td huoltajien kanssa nousi esiin. Tama korostui varhaiskasvatuksen henkilostén
vastauksissa; aikaa yhteistyohon ei koettu olevan riittavasti. Huoltajien kanssa tehtdvdn yhteistyon
lisdédmisen tarve perusopetuksen puolella korostui siten, ettd S2-opetuksesta ja oppimdadran
valitsemisesta tulisi keskustelemalla tarjota oikeaa tietoaq, jotta varmistetaan oppilaan oikeus saada
itselleen sopivinta opetusta. Huoltajien lisdksi opiskelijoiden haluttomuus osallistua S2-opetukseen voi
vaikuttaa siihen, ettei oppija saa sopivinta opetusta. Erimielisyyksid huoltajien kanssa oppimdadradn
valinnasta on vastausten mukaan kuitenkin suhteellisen harvoin. Perusopetuksen puolella taustalla
korostui huoli siitd, ettd status on leimaava, ja erityisesti lukion puolella asiassa korostuu huoli siitd,
ettd oppimdadra vaikuttaisi oppilaan tuleviin koulutuspolkuihin. Vuoropuhelu huoltajien kanssa sekd
huolellinen arviointi ja seuranta ovat keskeisid toimia oppilaan edun toteutumiseksi. Suuri osa
jarjestqjista kertoi, ettd S2-opetuksen oppimdadrad voidaan vaihtaa oppilaan kielitaidon tason arvioinnin
perusteella, mutta tdma ei toteudu kaikilla.

Tietoa aikaisemmasta kouluhistoriasta hyédynnetddn lukioiden puolella usein S2-opetuksen
ohjautumisen pohjalla. Jos oppilas ei ole ohjautunut oikein S2-opetukseen edellisessd koulussa, on
vaarana, ettei oppilas paddy tarvitsemansa oppimddrdn opetukseen. Opetuskielen taidon arviointi ja
kielen kehityksen seuranta ovat siten tdrkedd koulutuksen nivelvaiheessa ja opintojen aikana.
Kuvausten perusteella arviointia tehdddn usein opintojen kdynnistyessd, mutta kaikilla kdytdnnot eivat
ole "aukottomia”, kuten yksi vastaaja asian ilmaisi.

Ammatillisessa koulutuksessa S2-opetukseen ohjautumisessa korostuvat opiskelijoiden haastattelut ja
lahtotasotestit. Ammatillisen koulutuksen puolella on jo pidempddn kehitetty koulutukseen
hakeutumisen yhteydessd opetuskielen taidon arviointia, ja kielellisen tuen tarve tulee kasitelld myoés
osana henkildkohtaistamisen prosessia. Ammatillisen koulutuksen jdrjestdjien itsearvioinnin perusteella
opetuskielen taidon tason arvioinnin kdytdnndt toteutuvat suurella osalla jarjestdjistd hyvin.
Kaytantoja on tullut kehittad, silla opiskelijoita hakeutuu paljon jatkuvan haun kautta ja hakijoiden
kielitaitotaso vaihtelee paljon, eikd ammatilliseen koulutukseen ole madritelty valtakunnallista
kielitaitotasoa.

Aineistossa on viitteitd siitd, ettd etenkin perusopetuksessa S2-opiskelijoita siirretddn erityisen tuen
piiriin joskus my®os silloin, kun kyse on kielenoppimisen tarpeesta. Tdmad nousi esiin vain yksittdisissd
vastauksissa, silld tiedonkeruussa ei erikseen ollut teemaan liittyvia kysymyksid. Vieraskielisten osuus
erityisen tuen oppilaista on ollut vuosi toisensa jalkeen suhteessa suurempi kuin didinkielenddn suomea
tai ruotsia puhuvien*’,

47 Esimerkiksi tilastopalvelu Vipusen mukaan vuonna 2019 vieraskielisistd 14,6 prosenttia oli erityisen tuen
oppilaita, kaikista oppilaista 8,5 prosenttia.
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S2-opetuksen ja kielitietoisen opetuksen toteutus ja haasteet

Varhaiskasvatuksessa S2-opetusta jdrjestetddn usein pienryhmd&toimintana, ja S2-opetus toteutuu
arjen vuorovaikutuksessa tai osana pdivittdista tukea. Kaikilla lapsilla ei kuitenkaan vield ole
yhdenvertaisia mahdollisuuksia osallistua S2-opetukseen. Varhaiskasvatuslaissa ei ole sdanndksia S2-
opetuksesta, eikd kunnalla ole lain mukaan velvoitetta jarjestdd S2-opetusta, vaan sen jarjestdminen
perustuu kunnan pdadtdkseen. Tama ndkyy aineiston perusteella myds siind, ettei S2-opetusta
ymmadarretd kaikissa kunnissa/toimipaikoissa samalla tavalla, ja kdytdnndt sen toteutustavassa
vaihtelevat. Niissd varhaiskasvatuksen jarjestdjissd, jotka kertoivat, ettei S2-opetusta jdarjestetd, oli
paljon niitd, jotka kuvasivat lapsen kielellisen tuen toteutuvan varhaiskasvatuksessa. Toisaalta mukana
oli my®&s yksittdisia jarjestd;jiq, joilla koko S2-opetuksen mahdollisuus ei ole ollut tiedossa.
Tulevaisuuden tarpeita koskevassa kysymyksessd nousi esiin tarve saada lisda tietoa S2-opetuksen
jarjestdmisestd, kun tilanne tulee ajankohtaiseksi: tdma tarkoitti konkreettisia esimerkkeja, kieli- ja
kulttuuritietoisen varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen toiminnan vahvistamista ja henkiléston
osaamisen kehittdmista.

Milloin perusopetuksen puolella S2-opetuksen toteutuksessa on tunnistettu haasteitq, ne liittyvat
usein riittdvdn S2-opetuksen tarjontaan, ja etenkin my6h&dn maahan tulleille. Tahan liittyvat myos
valmistavan opetuksen riittdvyys ja oppilaiden yleisopetukseen integroinnin kdytannét. Sekd
perusopetukseen valmistavan opetuksen ettd erillisten suomi toisena kielend ja kirjallisuus (S2) -
oppimddran opetusryhmien jdrjestdminen on kunnille vapaaehtoista. Oppicineesta riippumatta opetus
osittain pienryhmdssa tai erillisopetuksena mahdollistaa tutkitusti kielellisen tuen. (Harju-Autti ym.
2018, Harju-Autti ym. 2021.) Machanmuuttajaoppilaat joutuvat keskenddn eriarvoiseen asemaan
asuinkunnasta riippuen. Resursseja toivottiin myds samanaikaisopetuksen toteutukseen ja
kehitykseen.

Lukiokoulutuksen puolella haasteena ndkyy useammin, ettei S2-opetuksen tarjontaan tai
erillisryhmien jarjestémiseen ole resursseja toivotussa mdadarin. Osalla taustalla vaikuttavat pienet S2-
opetuksen tarpeessa olevien oppilasmadrdt. Jarjestdjista kaksi viidestd arvioi, etteivat tukitoimet S2-
opiskelijoille ole riittdvia. Nakemykset siitd, tukevatko S2-oppimdadrdn sisallét akateemista kielitaitoa
ja muissa oppiaineissa pdrjaadmistd, jakautuivat jossain mddrin. Kaikki vastaajat eivat kokeneet, ettd
omat kdytannoét tukevat opiskelijoita saamaan riittadvan akateemisen kielitaidon jatko-opintojen
ndkokulmasta. Samanaikaisopetusta toteutetaan lukiokoulutuksessa todella harvoin.

Yleissivistavdn opetuksen puolella epdsuhta kyselyyn saatujen vastausten ja KOSKI-tietovarantoon
viedyn, oppimddrad koskevan tiedon valilla herdttda kysymyksia siitd, mielletadnké S2-opetus aina
erillisend oppimddrand. Vaikka taustalla voi olla tallennusteknisia tekijoitd, signaaleja nousi esiin
yksittdisista vastauksista niin perusopetuksen kuin lukion puolelta siitd, ettd S2-opetus toteutetaan
tukiopetuksen kaltaisena.
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Ammatillisen koulutuksen puolella S2-opetuksen toteutuksen haasteissa korostuvat riittdmattémat
resurssit. Koulutuksen jdrjestdjistd varsin iso osa arvioi, ettd S2-opetuksen toteutukseen on toimivat
kaytdnnot, joita kehitetddn jatkuvan kehityksen hengessd. Kielellistd tukea tarjotaan monin tavoin
osana opintoja, vaikkakin kdytdnnét ja mahdollisuudet vaihtelevat paljon myds jarjestdjien sisalla.
Opiskeluvalmiuksia tukevilla opinnoilla nayttdda olevan entistd isompi merkitys kielellisen tuen
tarjoamisessa.

Ammatillisen koulutuksen jdrjestdjistd kolmannes ndkee, etteivat kdytdnnét tue opiskelijoita
saavuttamaan tyéeldmadssd tarvittavaa kielitaitoa hyvin. Ottaen huomioon, miten vaihtelevalla
kielitaidolla opiskelijoita otetaan ammatilliseen koulutukseen opiskelemaan, tdmad on ymmarrettavag,
mutta ei tavoiteltavaa. Huolestuttavana voidaan ndhda se, ettd koulutuksen jdrjestdjistd vain kaksi
viidestd jarjestad tydpaikkaohjaajien koulutusta, jossa otetaan huomioon eri kieli- ja
kulttuuritaustaiset opiskelijat. Sama havainto tuli vahvasti esiin henkildstolle suunnatussa kyselyssa.
Tydeldman valmius ottaa opiskelijoita, joilla on heikko kielitaito, ei ole vield riittavalla tasolla, ja talléin
tydeldmayhteistydn merkitys on korostetun tdrkedd. Lahelld tydeldmadd olevan tuen merkitys
tunnistetaan, mutta kdytdnndn toimintatapoja on tarve kehittdd edelleen ja varata siihen resursseja.

S2-opetuksen rakenteiden kehittédmisty6td on tehty kaikilla koulutusasteilla, mutta toimivien
rakenteiden aikaansaaminen edellyttdd opetuksen ja koulutuksen jarjestdjilta viela usein tyotd
kdytdnteiden yhtendistédmiseksi. Tulosten perusteella ei ole mielekdstd tehda arvioita
maantieteellisestd S2-opetuksen tilanteesta ja saavutettavuudesta, sillé samoilla alueilla voi olla
toisistaan eroavia kdytdnteitd ja erilaista osaamista, eivatkd kaikki vastaajat valttdmatta tunne
ldpikotaisesti oman kunnan tilannetta. Jdrjestdjien vastausten perusteella mukana on ainakin
yksittdisid kuntia, joiden osalta ilmenee Iapileikkaavasti huoli S2-opetuksen toteutumisesta
varhaiskasvatuksesta yleissivistdvadn koulutukseen — heikot edellytykset ja resurssit S2-opetuksen
toteuttamiseen.

Laadukkaan opetuksen ja riittdvan tuen tarjoamisen haasteet voivat erota osaamispddoman lisdksi
myds koulutuksen jarjestdjan koon mukaan. Koulutusasteita IGpileikkaavana haasteena nousee esiin
yksittdisten oppilaiden tai opiskelijoiden riittdvdn laadukkaan S2-opetuksen jarjestdminen. Tatakadn
havaintoa ei voi yleistdad, silléd mukana on myos pienid opetuksen ja koulutuksen jdrjestd;jig, joilla on
kuvausten mukaan toimivat kdytdnnot. Pienten opiskelijamadrien takia S2-opetuksen ja oppimisen
tuen kehittamistyd ei kuitenkaan aina nouse resurssien priorisoinnissa karkeen. Suurilla koulutuksen
jarjestq;jilla tyo edellyttdd usein toimipaikkakohtaisten kdytdantdjen yhtendistdmistd. Suurilla
jarjestqjillg, joilla maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita on paljon, opiskelijaryhmien koot sekd
mahdollisuudet eriyttdd ja toteuttaa esimerkiksi samanaikaisopettajuutta nousivat esiin haasteina.
My&s Karvin arvioinnissa riittdmattémiksi koetut resurssit vieraskielisten oppilaiden lisGtarpeiden
huomioimiseen ohjauksessa nousivat esiin etenkin suurilla perusopetuksen jarjestdjilld, ja tdhdennettiin,
ettd opetuksen ja koulutuksen jarjestdjien tulee huolehtia, ettd resurssit jakautuvat
tarkoituksenmukaisesti eri koulujen, oppilaitosten ja toimipaikkojen kesken (Goman ym. 2020, 61, 62,
235, 244).
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Varhaiskasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen jdrjestdjilla oli kyselyn vastausten mukaan hyvd
luottamus henkil6sténsd valmiuksiin ottaa maahanmuuttotaustaiset lapset ja opiskelijat huomioon
yksiléllisesti. Henkiloston valmiudet toteuttaa kieli- ja kulttuuritietoista opetusta olivat jarjestdjien
arvioimana hieman heikommmat ammatillisessa koulutuksessa kuin muissa koulutusmuodoissa. Arviot
siitd, miten opiskelijoiden osallisuutta ja toimijuutta tuetaan kielitietoisella pedagogiikalla, vaihtelivat
ja olivat lukiokoulutuksen jdrjestdjien arvioimana heikommat.

Henkil6stdkyselyihin vastanneiden opettajien ja varhaiskasvatuksen henkiléstén itsearvio ja arjen
opetustoimintaa kuvaavat vastaukset antavat p&ddosin erittdin positiivisen kuvan siitd, miten
kielitietoinen opetus toteutuu arjessa. Esimerkiksi oman kielen merkitys tunnistetaan oppimisessa.
Henkilostokyselyiden vastaukset edustavat valikoitunutta osaa opettajista ja henkildstdstd, eikd niiden
perusteella voida tehda yleistyksid. Kaikkien eri koulutusmuotojen osalta henkiléstokyselyssa
lapileikkaavana huolena kuitenkin nousee esiin, ettd varsin usein suomalaisen kulttuurin omaksuminen
ndhdadn tarkednd, vaikka se tapahtuisi oppijan oman kulttuurin kustannuksella - eli oppija voi
menettdd kosketuksen ja arvostuksen omaan kulttuuriinsa, mika voi heijastua negatiivisesti seka
oppimiseen ettd hyvinvointiin. Ammatillisen koulutuksen vastaajissa osuus oli vield muita
koulutusasteita suurempi. Tutkimusten mukaan hyvinvointia tukevassa kotoutumisessa ihminen
sdilyttdd oman kulttuurinsa samalla kun omaksuu uuden kulttuurin tapoja (Juva ja Holm 2016).

Aikaa kielitietoisen opetuksen suunnitteluun ja toteutukseen ei ole riittdvdsti henkiléstén arvioimana,
ja tdmda tunnistettiin myds jdrjestdjien vastauksissa. S2-opettajien ja muiden aineiden opettajien
yhteisty6 sekd eri oppiaineiden sisdltdjen hyddyntdminen kielten opetuksessa on vahdisempad (ks.
myos Pirinen 2015). Samanaikaisopetusta hyédynnetddn véhemman kuin on tahtotilaa sen
kehittdmiseen. TGdma voi liittyd toimintakulttuuriin mutta myoés resursseihin: kdytettdvissa olevaan
aikaan ja henkiléstéén. Samanaikaisopetukseen liittyva yhteistyd vaikuttaa Karvin arvioinnin mukaan
oppilaiden osaamiseen myodnteisesti (Kuukka ja Metsdmuuronen, 2015), ja siihen tulisi panostaa
maahanmuuttajien koulutuspolkujen edistdmiseksi (Hievanen ym. 2020, 175).

Positiivisesta yleisarviosta huolimatta niin jarjestdjien kuin henkiléstén vastauksissa nousi erittdin
vahvana tarpeena esiin lisdtd koulutusta ja tietoisuutta kielitietoisesta opetuksesta. Toimintatavat ja
valmiudet vaihtelevat vield koulutuspolkuja Idpileikkaavasti, eikd tahtotila siirry ilman tiedon
lisGdmistd. Tdydennyskoulutustarve tunnistetaan kaikissa vastaajaryhmissd. Kaikkien
koulutusasteiden opettajat ndkevat kuitenkin mahdollisuutensa osallistua tdydennyskoulutukseen
selvdsti heikompina kuin jarjestdjat (ks. myds Pirinen 2015). Henkiléstdkyselyyn vastanneilla tarve
kielitietoisuuteen ja monikulttuurisuuteen liittyvadn tdydennyskoulutukseen ei ollut sidoksissa
maahanmuuttajataustaisten oppijoiden madradn. Etenkin varhaiskasvatuksen puolella tarve oli
suurempi alalla kauan olleilla, varsinkin jos kokemus maahanmuuttotaustaisten opettamisesta on ollut

lyhyt.

Selvityksessd tuotettiin tietoa jarjestdjien toimintakulttuurista Iahinnd koulutuksen jarjestdjien
arvioimana. Tahan liittyvat muun muassa kysymykset siitd, miten oppijoiden osallisuus huomioidaan,
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sekd kaytdnnot, joilla edesautetaan yhteiséllisyyttd ja vuorovaikutusta suomea/ruotsia didinkielenadn
puhuvien kanssa. Arviot olivat yleisesti ottaen varsin positiivisia, mika voi kuvastaa jdrjestdjatasolla
vahintadnkin tahtotilaa. Kysymys luonnollisesti on laaja, eikd siihen voi antaa tyhjentdvad vastausta
itsearviointiin perustuvien vdittdmien tasolla. Toimintakdytdnteitd ja tilanteen seurantaa tuleekin
tehda paikallisesti tarkemmalla tasolla. Esimerkiksi vuoden 2017 kouluterveyskyselyn tulosten mukaan
perusopetuksen (luokat 8 ja 9), lukion ja ammatillisen koulutuksen opiskelijoista ulkomaalaistaustaiset
kertoivat tulevansa huomattavasti useammin kiusatuiksi kuin suomalaista syntyperdd olevat. Myds
esimerkiksi vdlitunneilla itsensd yksindiseksi kokevien osuudet olivat ulkomaalaistaustaisilla
suuremmat.*®

Osallisuutta henkilokohtaistamisen ndkdkulmasta voi seurata ammatillisen koulutuksen palautteen
perusteella. Vuoden 2021 aloituskyselyn perusteella muiden kuin suomen- ja ruotsinkielisten arviot
vastaavat pitkdlti yleista keskiarvoa, mutta kokemus siitd, puututaanko kiusaamiseen, syrjintddn tai
hairintadn, oli selkedsti suomenkielisié alhaisempi (ka. 3,4/5, suomenkielisillé ka. 4 ja ruotsinkielisillé ka.
3,7). Keskihajonta oli suuri, mika kertoo siitd, ettd kdytdnnot ja opiskelijoiden tilanteet vaihtelevat.
Samalla on hyva kiinnittdd huomiota myds muihin opiskelijaryhmiin, jotka voivat poiketa
valtavdestdstd: mysds romanien (ka. 3,3) ja viittomakielisten (ka. 2,8) antamat arviot poikkesivat
suuresti suomenkielisten opiskelijoiden keskiarvosta.*

Kansallisiin tai alueellisiin koulutuksen kehittédmisen verkostoihin osallistumisaste vaihtelee paljon.
Varhaiskasvatuksen ja ammatillisen koulutuksen puolella on jo vahvemmat verkostot kuin
yleissivistavdssad koulutuksessa. Kiinnostusta verkostoyhteistydhdn on vahvasti olemassa kaikkien
koulutusmuotojen edustajilla. Lukiokoulutuksen osalta kansallisia verkostoja on vain vahan, ja
koulutusasteet lapileikkaavasti ruotsinkielisen opetuksen puolella on heikosti verkostoja. Kansallisesti
on tarve vahvistaa verkostoitumista, kansallista tukea, tietoa ja aktivoivaa osallistamista myés kuntiin,
jotka ovat vasta asian adrella.

Ruotsinkielinen varhaiskasvatus ja opetus

Tdassa selvityksessd pyydettiin vastaukset erikseen suomen- ja ruotsinkielisestd opetuksesta.
Ruotsinkielisen koulutuksen puolelta saatiin vaihtelevasti vastauksia, mikd heikentdd@ mahdollisuutta
tuottaa luotettavaa vertailutietoa, kun kenttd on IGhtdkohtaisesti pienempi. Ruotsinkielisten
jarjestadjien tuloksia on kuvattu raportin eri osissa niiltd osin kuin aineisto on sen mahdollistanut.*°

48 Kouluterveyskysely 2017: Terveyden ja hyvinvoinnin laitos. Kuutio pdivitetty 19.09.2018. Vuoden 2021 kouluterveyskyselyn
tuloksia ei selvityksen tekohetkelld ollut tarjolla syntyperdn mukaan.

“? Tietoldhde: Arvo — opetushallinnon vaikuttavuustietopalvelu. Opetushallinnon tilastopalvelu Vipunen. Rahoituskausi:
01.07.2021 - 30.11.2021

50 Gun Oker-Blomin selvityksessd (2021) nousi selkednd puutteena esiin tiedon vahdisyys ruotsinkielisen koulutuksen tilasta:
Tietopohja toimijakentdstd on ohut, eikd raportteja tuoteta ruotsiksi, saati tuoteta tietopohjaa erikseen ruotsinkielisesta
opetuksesta. Vertailutietoa I8ytyy Iahinnd Karvin sekd yksityisten sdatididen tuottamana. Ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen
osalta Varda ei my&skddn tuota yksiselitteisesti tietoa ruotsinkielisistd lapsista. Tietoa kielisyydestd on tarkedd saada
padtoksenteon ja kehittdmistydn kannalta. Vaarana on, ettei ohjaus tapahdu tasavertoisesti myéskadn kuntatasolla, jos
v@hemmistdon jaavad ruotsinkielistd opetusta ei seurata erikseen.
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Tulosten perusteella ruotsi toisena kielend -opetuksen tarjonta on vahdaistd. Varhaiskasvatuksessa
suunnitelmia opetuksen jarjestdmiseen on vain yksittdisissd kunnissa. Myds valmiudet opetuksen
jarjestamiseen vaihtelevat. Ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen vastauksissa nousivat esiin
ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen henkildstépula ja tarve saada tdydennyskoulutusta myds ruotsiksi.
Perusopetuksen puolella S2-opetusta on jo enemman, mutta lukiotasolla S2-opetusta on vain
yksittdisissa oppilaitoksissa, ja selvityksen kautta saatua tilannetietoa tukevat myds kansalliset
oppimdadran suorittamista kuvaavat tilastot. Ammatillisen koulutuksen puolella tarjontaa on
enemmadn, mutta osana selvitystd ei ole tehty arviointia maantieteellisen kattavuuden riittavyydesta.

Toisaalta samat pienten resurssien haasteet nousivat esiin myods ruotsinkielisen opetuksen
jarjestdmisessd. Resurssien ja kelpoisten S2-opettajien puute sekd vaikeudet jarjestdd ruotsin kielen
opetusta toisena kielend ja kirjallisuutena yksittdisille oppilaille on tunnistettu myés Karvin arvioinnissa
(Hellgren ym. 2019). Aineistossa nousi esiin esimerkkejd myds siitd, ettd myohddan maahan tulleiden
oppilaiden koulutuspolut voivat olla vieléd haastavampia jdrjestdd ruotsinkielisessd koulutuksessa kuin
suomalaisessa, kun vaihtoehtoja on vdhemman (esim. aikuisten perusopetus, mahdollisuudet
Iahiopetukseen). Talldin ratkaisujen etsiminen edellyttdd paljon raataldintid. Tilanteet vaihtelevat eri
alueilla, eikd selvityksessda saatu tietoa niin sanottujen kielisaarekkeiden nakékulmasta siitd, miten
kunnissa seurataan ja arvioidaan opetuksen toteutusta. Laajempana jatkotarkastelun tarpeena
aineistosta nousee esiin, missd@ mddrin kielikulttuuri tukee monikielisyyttd ja kielitietoista
pedagogiikkaa kaksikielisissd kunnissa, toisin sanoen kuinka pitkdlle suomen- ja ruotsinkielinen opetus
on eriytetty.

Kehittdmistarpeet koulutuspolkujen jatkumoiden toteutumisen ndkékulmasta

Seuraavaksi kuvataan selvityksen havaintoja, kriittisid kohteita ja kehittdmisen tarpeita
yhdenvertaisen koulutuspolun jatkumolla ldhtien varhaiskasvatuksesta. Luvun lopussa esitetddn
kooste opettajankoulutuksen ndkokulmasta.

Varhaiskasvatuksen osalta olisi tdrkedd tarkastella, mitkd asiat olisi tarpeen mddritelld ja ohjeistaa
valtakunnallisesti. Selvityksen perusteella kaikilla lapsilla ei vield ole yhdenvertaiset mahdollisuudet
osallistua S2-opetukseen varhaiskasvatuksessa, vaikka perusta kielen oppimiselle luodaan jo
varhaiskasvatuksessa. Yhtendisten S2-opetuksen toimintatapojen edistdmisessd tavoitteena on hyva
olla, ettei niilld merkittdvasti lisdtd varhaiskasvatustoimijoiden hallinnollista taakkaa.

Tarve tarkastella my6hddn maahan muuttaneiden koulutuspolkuja siten, etté koulutusjdrjestelma
mahdollistaa riittdvén opetuskielen taidon kehittymisen: Ldpileikkaavana haasteena aineistosta
nousee esiin valmistavan perusopetuksen lyhyt aika, jossain mddarin valmistavan opetuksen
epdtasainen saatavuus sekd paikoin myds epdselvat kaytdnnét, joilla oppilaat integroidaan
yleisopetukseen. Yhtd lailla haasteena ndhdadn niin aikuisten perusopetuksen lyhyt aika kuin myos
paine kotoutumiskoulutuksessa nopealle etenemiselle. Jo pitkddn on ollut tiedossa, etteivat
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kotoutumiskoulutuksen suorittaneet saavuta tavoiteltua kielitaidon tasoa (esim. VTV 2018, Owal
Group 2018). Paineet opetuskielen tukemiseen kasautuvat toiselle asteelle, etenkin ammatilliseen
koulutukseen.

VALMA-koulutusta on ollut valtakunnallisesti varsin hyvin saatavilla, kun taas lukiokoulutukseen
valmistavaa koulutusta on ollut tarjolla hyvin epdtasaisesti. Tuleva TUVA tarjoaa siten
yhdenvertaisemman koulutusverkoston vahvistaa valmiuksia ja kielitaitoa ennen toiselle asteelle
siirtymistd. Huolenaiheena TUVAan siirryttdessd nousee esiin niin VALMA- kuin LUVA-koulutuksen
jarjestdjien kertomana se, miten opetusta eriytetddn ja henkildkohtaistetaan. Samoin se, miten hyvin
erilaisia tarpeita omaaville opiskelijoille taataan riittava ja opiskelijoiden erilaiset tarpeet huomioiva
suomen/ruotsin kielen opetus. Niin myds se, miten lukioon valmistautuvat opiskelijat saavat realistisen
kdasityksen lukio-opinnoista ja niiden vaatimista kielellisistd resursseista. Koulutusten toteutus
edellyttdd tiivistd yhteissuunnittelua ja toteutuksen seurantaa ja arviointia. Oleellista on, ettad TUVAan
siirryttdessd huomioidaan riittdva S2-opetuksen asiantuntijuus.

Myos S2-opetus ja toisen kotimaisen kielen opiskelu ovat asioita, joista on hyvd kdydd selkiyttavad
keskustelua: Nuorella idllé tehty valinta voi vaikuttaa tyduraan julkisella sektorilla®l. Jos vapautus
tehdddn jo peruskoulussa, se voi vapauttaa resursseja opetuskielen oppimiseen ja mahdollistaa paikoin
myos ylimadrdiset S2-kurssit. Lukioissa on erikseen ainevalintamahdollisuus B3-kieleen, mutta tata
hyédynnetddn ilmeisesti vdhan. Niin sanotun virkamiesruotsin voi aloittaa teoriassa myds
korkeakoulussa. Kaikki korkeakoulut eivat kerro lapindkyvdsti toisen kotimaisen kielen
vapauttamisperusteista. Myos kdytdnnoét voivat vaihdella (Juurakko-Paavola ja /&berg 2018). Niin
oppilaan- ja opinto-ohjauksen kuin my&s oppilaiden ja huoltajien ndkékulmasta tietoa on hyva tuottaa
|Iapindkyvasti jo koulutuspolun alkuvaiheeseen.

Riittdvien resurssien mahdollistamiseksi on tarve tarkastella rahoituksen perusteita niin eri kokoisten
jarjestdjien kuin myds alueellisen eriytymisen ndkékulmasta: My6s tdssa selvityksessd on noussut esiin
tarve kohdentaa rahoitusta alueellisen eriytymisen estdmiseksi ja tukea jo eriytyneitd alueita.
Jarjestajat, joilla maahanmuuttotaustaisia lapsia, oppilaita tai opiskelijoita on paljon, nostivat esiin
haastavan yhtdlon tarjota riittava tuki opetuskielen oppimiseen. Etenkin varhaiskasvatuksen puolella
mutta myos kouluissa mallioppimisen mahdollisuudet vahenevdt. Bernelius ja Huila (2021) ovat
kuvanneet varhaiskasvatuksen ndkékulmasta, ettd alueellisen hienojakoisen luonteen vuoksi pdivakodit
ovat usein sosiaalisesti jopa eriytyneempid kuin koulut. Riskeind ovat pdtevan henkildkunnan
rekrytoimisen vaikeus ja olemassa olevan henkildkunnan uupuminen. Vahva sitoutuminen tydhon ei
riitd, jos tyoaika ei riitd kaikkien lasten asioiden hoitamiseen. Samoja havaintoja nousi esiin tdssd
selvityksessd. Niin sanottua tasa-arvorahaa on mydnnetty opetus- ja kulttuuriministeridéstd, mutta
myds kuntien oma resursointi ja kaupunkisuunnittelu ovat keskeisessd asemassa.

51 Kielivarannon n&dkokulmasta asiaan liittyy myos laajempi keskustelu yksildllisistd kielitaitovaatimuksista suhteessa
tyotehtavien hoitoon (ks. myds Nieminen ym. 2020, 103).
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Valtionavustusta voi saada yleissivistdvdssd opetuksessa yhdelle opiskelijalle yhteensd kuuden vuoden
ajan. Selvityksen tulokset antavat viitteitd siitd, etteivat opetuksen ja koulutuksen jdrjestdjat ole aina
tietoisia tdstd mahdollisuudesta ja sen ehdoista. Jos vuodet tulevat tdyteen jo perusopetuksen aikana,
avustusta ei voi mydntdd endd uvudelleen. Selvityksen lapileikkaavana havaintona on lisdresurssien
tarve, ja resurssia tarvitaan myés laadukkaan S2-opetuksen jarjestdmiseen, milloin oppilaita tai
opiskelijoita on vahan. Rahoitusjdrjestelmdn kehittdmisen ndkékulmasta olisi tarpeen erikseen
tarkastella valtionavustuksen ehtoja tai muuta tuen turvaavaa ratkaisua.

Ammatillisen koulutuksen jdrjestdjien taholta nousi esiin selked tarve kehittdd rahoitusjdrjestelmad
siten, ettd se huomioisi paremmin S2-opetuksen ja tuen tarpeessa olevat opiskelijat ja tuen
jarjestamiseen kdytettdvat resurssit. Useimmiten nostettiin esiin tarve erillisrahoitukselle, joka tulisi
S2-opiskelijoiden mukana. OPVA-opintojen rahoituksen ja jarjestdmisen osalta nostettiin esiin myds
kriittisid huomioita ja tarve kehittdad sitd siten, ettd rahoitus on joustavammin kdytettdvissa.

Jotta opiskelijat saavat riittdvadn tuen varhaisessa vaiheessa koulutuspolkua, on tarve arvioida myés
valmentavan opetuksen resursseja, aikuisten perusopetuksen rahoitusta sekd kotoutumiskoulutukseen
kaytettavid ajallisia resursseja kokonaisuutena. Kokonaisuudessa on hyvda huomioida, ettd varsin usein
lisGresurssi, jolla tukea voidaan tarjota, perustuu hankerahoitukseen. Samalla tapahtuu osaamisen ja
kaytantsjen kehittdmistd, mutta lisdkdsien ei tulisi perustua madrdaikaisiin hankkeisiin.

Koulutusasteet lapileikkaava alueellinen suunnittelu on térkeéssd asemassa. S2-tuen tarve tulee
lisGdntymddn maahanmuuton myotd, ja siihen tulisi varautua. Tilanne voi tulla vastaan yllattdenkin.
Edistyneilla alueilla on tarkasteltu koulutuspolkujen jatkumoa ja esimerkiksi asetettu tavoitteita ja
niihin liittyvid toimia, joilla tahddtddn maahan muuttaneiden osuuden kasvattamiseen lukioissa.
Lukioon ohjautuu yhd merkittavdsti vihemmdan vieraskielisia opiskelijoita kuin ammatilliseen
koulutukseen, eivatkd opiskelijat aina ohjaudu vahvuuksien mukaan (ks. my6s Kalalahti ym. 2019, Varjo
ym. 2019). Lukioissa kokemusta S2-opiskelijoista on vihemmdn, ja se heijastuu paikoin myos
osaamiseen.

Kokonaisuuteen liittyy myds tarve varmistaa kotimaisten kielten kielellinen tuki kielipainotteisessa
varhaiskasvatuksessa: Aineistosta nousi esiin myos yksittdisid esimerkkejd siitd, ettei lapsen kielellista
tukea ole varmistettu silloin, kun monikielisen perheen lapsi on osallistunut kielipainotteiseen
varhaiskasvatukseen. Talldin perusopetuksen puolella lapsen valmiudet ovat Idhtékohtaisesti
heikommat. Asia tulee entistd ajankohtaisemnmaksi kansainvdlisten osaajien houkuttelun lisddntyessd.

Paikallisesti tehtaviin padtoksiin kytkeytyvat myds opettajien kelpoisuudet ja niihin liittyvat
palkkauksen perusteet. Kelpoisen S2-opettajan resurssin kdyttod ei tulisi nahdd lyhyen tahtdimen
kustannuskysymyksend, vaan tulisi nahdd, ettd asiantunteva osaaminen voi johtaa pitkdlla aikavalilla
tuloksiin.

Tarve suunnata valtakunnallista ohjausta ja koulutusta vahvemmin varhaiskasvatuksen, opetuksen ja
koulutuksen jdrjestdjille. Eri puolilla Suomea on kehitetty paljon toimivia kdytantdjd, mutta ne eivat
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aina siirry edes opetuksen tai koulutuksen jarjestdjien sisalld. Verkostoyhteistyon lisddmiselld ja
taydennyskoulutuksen riittdvalla tarjonnalla ja esimerkiksi samanaikaisopettajuuden kdytdantdjen
kehittdmiselld voidaan edesauttaa kaytantsojen leviamistd. Tarve korostuu niiden toimijoiden osalta,
jotka ovat niin sanotusti uuden asian ddressd, mutta myos laajemmin koulutuksen kentdalld. Etenkin
varhaiskasvatuksessa ja yleissivistdvdssd koulutuksessa pienten opetuksen ja koulutuksen jdarjestdjien
mMadrd on suuri, ja joukossa on niitd, joilla on vain yksittdisiad S2-opiskelijoita. Ratkaisuja, joilla
koulutuspolut mahdollistetaan perusopetuksesta eteenpdin, tehdadn talldin yksildllisesti, ja jos
osaamista ei kartu, oppijan polut eivat toteudu yhdenvertaisesti. Rakenteiden kehittdminen on tullut
tarpeelliseksi myos laajennetun oppivelvollisuuden myota.

Koulutuskentdn keskindisen yhteistyon edistdminen on tdrkedd resurssitehokkaan ja laadukkaan
koulutuksen kehittdmiseksi. Tdma voi tarkoittaa joettuja resursseja mutta myds toimivien kdytdntdjen
tunnistamista. Ajankohtaisena teemana nousee koronasta poistumisen myotd esiin saavutettavien ja
resurssitehokkaiden verkkototeutuksien ja toimintatapojen toteutus siten, ettd oppija saa riittdvan
ohjauksen, tuen ja hyddyn.

Nyt tehty selvitys ei kerro opetuksen vaikuttavuudesta. Jatkotutkimuksen ndkékulmasta olisi tarked
saada lisda tietoa esimerkiksi erilaisten opetusjdrjestelyjen vaikutuksista maahanmuuttotaustaisten
oppilaiden osaamiseen ja jatkokouluttautumiseen.

Tarve kehitt&d osaamista ja testejd opetuskielitaidon testaamiseen mutta myds erityisen tuen
arviointiin etenkin alkavan kielitaidon tasolla nousi esiin aineistosta. Esimerkiksi traumataustan
tunnistaminen ndhdddn haastavana. Opetuskielen taidon tason arviointiin sopivia ja ajantasaisia
testejd on vahan. Nykyisilla arviointikeinoilla on usein vaikea erottaa, liittyvatko
maahanmuuttotaustaisen oppilaan oppimisen haasteet oppimisvaikeuteen vai puutteelliseen
kielitaitoon, eikd soveltuvia testausmenetelmid ole kehitetty eri kielitaidon tasoille.

Korkeakoulujen S2-opetuksen tarjonnan kehittdmisen rinnalla on tarve tarkastella tutkintojen
rakennetta ja ohjausta, jotta kieliopinnot ovat luonteva osa opintoja. Opintojen ndkdkulmasta olisi
tarkedd, ettd opiskelijoiden lukujarjestyksiin mahtuisi l&pi koko koulutuksen suomen/ruotsin kielen
opintoja tai ettd kieltd tukevat kdytannot integroitaisiin opetukseen. Korkeakouluyhteistydssd on
tarkedd tehdd myds koulutustarjonnan koordinointia siten, ettd S2-opetuksen tarjontaa voidaan
laajentaa niin korkeakoulujen sisalld kuin myos korkeakoulujen yhteistyossd.

Opiskelijoiden opintososiaaliset etuudet tulee huomioida opiskelijoiden ohjauksessa ja
koulutuspoliittisessa p&atéksenteossa. Opiskelijoiden opintososiaaliset etuudet nousevat esiin
haasteena, jos ohjaus ei ole ollut osuvaa ja kotoutumisaikaa (ja siihen liittyvdd taloudellista tukea)
kuluu hukkaan vadrien valintojen takia. Etuuskysymykset liittyvat myos laajemmin kotoutumisen
edistdmisestd annetun lain uudistamiseen, ja ne tulee kdsitelld valtioneuvostotasolla. Kokonaisuuteen
liittyy mahdollisuus opiskella tyéttédmyysetuudella. Opintotuen osalta haasteena voi olla, ettd
opintorahan taso on matala suhteessa muihin etuuksiin, ja kynnys nostaa lainaa on korkea etenkin
nuorilla aikuisilla tai perheellisill@, joilla usko tydllistymiseen on heikko (esim. Perho 2018, Jauhola ym.
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2019). Opintojen rahoituskysymykset vaikuttavat vdlillisesti myds kiinnostukseen osallistua OPVA-
opintoihin.

Opettajuuteen ja opettajakoulutukseen liittyvat kehittédmis- ja lisGtarkastelutarpeet

Kaikkien tulevien opettajien tulisi saada riittdvat valmiudet kielitietoisen opetuksen toteuttamiseen jo
opettajankoulutuksessa. Riittavat valmiudet tulee olla S2-opettajien lisdksi didinkielen ja kirjallisuuden
opettajilla, luokanopettajilla, aineenopettajilla, erityisopettajilla ja ammatillisilla opettajilla sekd myds
opinto-ohjadjilla. Ymmadarrys siitd, ettd kielitaitoa tuetaan samalla kun annetaan valmiuksia eri
oppiaineiden oppimiseen kehittyvadlld opetuskielitaidolla, korostuu myés luokanopettaijilla, joilla on suuri
vastuu lukemisen tukemisessa. S2-opetuksen erityispiirteet tulisi huomioida monella tapaa. Siihen
liitttyy valmius opetuksen eriyttdmiseen ja myods esimerkiksi lukujarjestystekninen osaaminen. Siten
myds johtajilla ja rehtoreilla tulisi olla riittdva ymmarrys kielitietoisen opetuksen ja S2-opetuksen
tarpeista. Lukion opettajien valmiuksissa tulisi huomioida esimerkiksi myds se, ettd didinkielen ja
kirjallisuuden opettajille tarjotaan myds S2-ylioppilaskokeen osalta riittdva osaaminen ja
asiantuntijuus. Ammatillisten opettajien opettajakoulutukseen on esitetty ylipddnsad lisad kielitaustan
huomioon ottamista ja kulttuuritietoisuutta sekd suomi toisena kielend -opintojen nostamista entistd
isompaan rooliin.

S2-opetuksen laatua nostaisi, jos harjoittelukouluissa olisi mahdollisuus harjoitella laajemmin ja
perusteellisemmin S2-oppimddrdn opetusta, mikd tarkoittaisi opettajankoulutuksessa
opetusharjoitteluiden toteuttamista kouluissa ja oppilaitoksissa, joissa on maahanmuuttotaustaisia
oppilaita.

Varhaiskasvatuksen nimikkeiden kirjo ja S2-opetuksen toteuttamistapojen moninaisuus antavat
aihetta tarkastella kriittisesti sitd, tulisiko opetuksen yhtendistdmiseksi madritelld kelpoisuus ja
kehittad siihen tarpeisiin vastaava koulutus.

Tarve tarkastella valmistavan opetuksen opettdjille asetettavia kelpoisuusvaatimuksia nousee myds
esiin.5? Valmistavien luokkien opettajien tarve tulee kasvamaan. Kelpoisuusvaatimusten tarkastelun
lisdksi sekd valmistavan luokan opettajien ettd muiden kielelliseen tukeen erikoistuneiden opettajien
koulutusta on esitetty lisdttavadn. Valmistavien luokkien opettajien ja kielenopetukseen erikoistuneiden
luokan- ja aineenopettajien kouluttamista esitettiin Kuski-hankkeen tutkimuksessa myés
vieraskielisten erityisoppilaiden suhteellisen suuren maardn purkamiseksi. (Tainio ja Kallioniemi 2019.)

Selvityksen perusteella olisi tarve selvittdd tarkemmin tarvetta erilliselle valmistavan koulutuksen
opettajan osaamisprofiilille: minkdlaista osaamista tarvitaan, jotta se tukisi parhaiten oppimista
suunnitelmallisesti ja pitkdn tahtdimen ohjauksen ndkdkulmasta. Rinnalla on tarve arvioida

52 Ks. my&s Suomenopettajat ry:n kannanotto perusopetukseen valmistavan opetuksen opettajan kelpoisuudesta 22.6.2016:
https.//www.suomenopettajat.fi/toiminta/edunvalvonta/kannanotot,
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ammatillisen koulutuksen S2-opettajan kelpoisuuden mdadarittelemisen tarvetta. Kirjallisuuden
opintojen merkitys on vahdisempi ammatillisen koulutuksen puolella tydskenneltdessd. Ammatillisen
koulutuksen puolella korostuvat ammatillisen kielitaidon ohjaamiseen liittyvé osaaminen, erityisen tuen
huomioiminen ammatillisessa kontekstissa ja tydeldmdssa tarvittavan kielen kehittyminen.

Selvityksen perusteella tulee arvioida ruotsi toisena kielend -opettajakoulutuksen tarjontaa ja
vahvistaa tdydennyskoulutusta sekd vahvistaa mahdollisuuksia uranaikaiseen osaamisen
kehittdmiseen.

Eri koulutusasteiden tdydennyskoulutuksen riittdva tarjonta tulee varmistaa, ja sen suuntaamisessa
on tdrkedd huomioida myos alalla pitkddn toimineet. Asiantuntijuus ei kehity vain tyota tekemalla
(Alisaari ja Haikkola, 2020).
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Taulukko 8. Tiivis lapileikkaus selvityksen havainnoista eri koulutusmuodoissa ja ldpileikkaavat kehittdmisen tarpeet

Tiedonsiirto ja

ohjaus opetukseen

Esiopetukseen hyvin

tai kohtuullisesti.

S2-opetukseen ohjautuminen

Huoltajien didinkielen ja
keskusteluiden perusteellq,

S2-opetus

N

S2-opetuksesta ei ole sGddetty
velvoittavasti. Mahdollisuudet ja

| n
% 43 henkildsté arvioi. osaaminen vaihtelevat kuntien sisalla ja
'g @ valilla. Puutteelliseksi koetut resurssit
> X haastavat.
Esiopetuksesta hyvin' | Pddosin opetuskielen taidon Valmistavan opetuksen jdrjestdmisestd ei
tai kohtuullisesti. tason perusteella. ole sGadetty velvoittavasti.
@ Kaytdnnot toimivat Vdestorekisteriin merkitty kieli Tarjoamismahdollisuudet ja
o etenkin, jos toimijat vaikuttaa vield paikoin liikaa yleisopetukseen integroinnin tavat
§ ovat tuttuja ja taustalla. vaihtelevat.
g tiedonsiirto on Perusopetuksen puolella S2-opetuksen
o vuorovaikutuksellista kehittamistydtd tehty. Kaytdnnot
vaihtelevat. Puutteelliseksi koetut resurssit
haastavat.
Tiedonsiirto viela “ Pddosin opetuskielen taidon Lukiokoulutuksessa useammalla i‘
liilkaa todistusten tason perusteella. vihemmdan kokemusta S2-opetuksesta ja
.3 varassa. Vdaestorekisteriin merkitty kieli valmiudet vaihtelevat enemmadn. Resurssit
3 Ohjautuminen vaikuttaa viel@ paikoin liikaa haastavat (mm. opetusryhmien koot). S2-
lukioihin laajempi taustalla. Myds haastatteluja opetuksen kehittdmistydtd tehty mutta
haaste. ja jatkuvaa arviointia. vdhemmadn.
Tiedonsiirto etenkin Opetuskielen taidon tason Alkavalla kielitaidolla tulevien opiskelijoiden
é jatkuvassa haussa perusteella. Haastattelut ja opetukseen kehitetty kaytantsja.
b= liikaa opiskelijan testit kdytossa. Puutteelliseksi koetut resurssit haastavat.
g varassa. Ohjaavia Tydeldman valmiuksien kehittdminen
<§ tahoja paljon. edellyttad lisatysta.
Tilanne vaihtelee.
Do (Ei tietoa (Ei tietoa selvityksessd) S2-opetustarjontaa on kehitetty.
E E ‘%’ selvityksessd) Edistyneen tason tarjontaa pitkdlti vasta

kehitetdaan.

Lapileikkaavat kehittdmisen tarpeet

* Arvioitava tarve yhtendisemmadalle S2-
opetuksen lainsdaddnndslle
varhaiskasvatuksessa.

* Lisdpanostusta kansalliseen ohjaukseen: a)
verkostot ja b) tdydennyskoulutustarjonta
sekd c) kielitaidon ja erityisen tuen
arvioinnin arviointiosaaminen ja testistén
kehittdminen.

*+  TUVA-koulutuksessa varmistettava riittava
S2-opetus. Lukio- ja ammatillisen polkujen
toteutumista seurattava.

*  Koulutusjdrjestelmdn kehittdmisessa
my&hdadn maahantulleiden koulutuspolut:
joustavat ja riittavdn pitkdjanteiset
opiskelun mahdollisuudet -
opintososiaaliset etuudet huomioiden.

*  Rahoitusjdrjestelmdn kehittdminen kaikissa
koulutusmuodoissa. Huomioitava myds
alueellinen eriytyminen.

* Alueellinen koulutusasteet |Gpileikkaava
suunnittelu ohjauksessa ja koulutuspolkujen
jatkumossa.

*  Opettajankoulutuksen kehittdminen
vastaamaan kielitietoisuuden edellyttdmaa
osaamista.

*  S2-opettajan kelpoisuuden kehittdminen
etenkin varhaiskasvatuksessa ja
ammatillisessa koulutuksessa.

*  Ruotsinkielisen varhaiskasvatuksen ja
opetuksen osaamisen kehittdmisen suuri
tarve huomioitava.

+  Korkeakoulujen edistyneen tason S2-
opetuksen tarjonnan laajentaminen ja
opintojen aikaisen ohjauksen tarkastelu.




4 Reflektio opiskelijoiden
haastatteluiden pohjalta

Osana selvitystd kuultujen opiskelijoiden kuvaukset omasta koulutuspolusta havainnollistivat hyvin
opetuksen eriarvoista tilannetta. Opiskelijoiden haastatteluiden perusteella ei voida tehdd
minkddnlaisia yleistyksid opetuksen tasosta tai jdrjestamisestd tai siitd, miten opettajat osaavat
ottaa opiskelijoiden kielitaidon huomioon. Ammatillisen koulutuksen puolelta haastatelluilla oli erilaisia
taustoja, mutta yhteistd heille oli vain lyhyt maassaoloaika ja eteneminen koulutuspolulla VALMA-
koulutukseen ja osa siitd jo ammatillisiin opintoihin. Lukion opiskelijoista suuri osa oli kdynyt vahintdan
osan peruskoulusta Suomessa.

LUVA-koulutuksessa olleet opiskelijat olivat tulleet eri puolilta kaupunkia ja seutua, jopa eri
maakunnista. Osalla oli ollut perusopetuksen puolella erillisia S2-kursseja, ja saatuun opetukseen oltiin
pddosin tyytyvdisid. Mukana oli myds opiskelija, joka ei ollut pyynnéstd huolimatta padssyt S2-
opetusryhmadan. Oman kertoman mukaan taustalla oli se, ettd nuori oli syntynyt Suomessa. Nuori oli
kuitenkin viettdnyt osan peruskouluajastaan vanhempiensa kotimaassa, eiké suomen kieli ollut
kehittynyt. Han koki, ettei saanut riittdvasti tukea didinkielen ryhmdssd, jossa arviointi toteutettiin S2-
kriteerien mukaan. Arvosana nousi, mutta kielitaito ei vastaavasti.

Toinen LUVA-opiskelija kertoi S2-opetuksen toteutuksen eroista muutettuaan toiseen kaupunkiin:
peruskoulu oli kdynnistynyt S2-opetusryhmdssd, jossa oli ollut tarjolla tukea ja oppimisen kokemuksia,
kun taas toisessa kunnassa ei erillisiad opetusryhmia ollut. Naurahtaen hdn kertoi, ettd onneksi oli jo
lapsuudessaan oppinut paikallista murretta. Haastattelussa nousi esiin my&s kokemuksia siitd, ettd
samassa ryhmdssd on ollut hyvin eri tasoisia oppilaita (valmistavasta opetuksesta ja eri vuosiluokilta),
mitd ei koettu tarkoituksenmukaiseksi. Yksi opiskelija kertoi, ettd ryhmdéssa oli ollut oppilaita, joilla oli
opiskelijan kertoman mukaan erittdin hyvad opetuskielen taito, ja he olisivat pdrjdnneet myos
gidinkielen tunneilla: " ne tulivat vain pelleilemddn. Tuntui epdreilulta, ne vei meidédn aikaa". S2-
oppimadrdn arviointiin liittyen keskusteluissa nousi esiin my&s huolestuttavia kertomuksia siitd, ettei
opettaja suostunut kategorisesti antamaan perusopetuksen puolella kenellekddn S2-arvosanaksi 10,
silla silloin kielitaidon pitdisi olla jo niin hyvd, ettd opiskelijan tulisi vaihtaa didinkielen oppimddaradn.

LUVA-koulutuksessa olleilla oli erilaisia kokemuksia my&s opintojen ohjauksesta: Positiivisten ja
kannustavien kokemusten lisdksi useampi oli kokenut, ettei heille annettu riittavasti
valinnanmahdollisuuksia, heidédn adntdansd ei kuultu eikd lukiota tarjottu vaihtoehtona. " Sanoj, ettd dld
mene lukioon. Mut mua ei kiinnosta mikddn ammatti. Haluan miettid”. Myds aikojen saamisen haaste
opinto-ohjaajalle nousi esiin. Yhdelld nuorella oli kokemus, ettd opinto-ohjaaja oli painostanut
laittamaan vaihtoehdoksi rakennusalan, jonne opiskelija ei halunnut. Opiskelija tuli valituksi
rakennusalalle mutta keskeytti, ja tdmdan mutkan jalkeen hdn oli hakeutunut LUVA-koulutukseen. Yksi
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opiskelija taas kertoi, ettd ohjauksessa olisi annettu kuva, ettei hdnelld ole mahdollisuutta pddstd
LUVA-koulutukseen, silla hdnelld oli valmiiksi lilan hyvd suomen kielen taito: "Mut tddlld mé nyt olen”.
Opiskelijoiden kanssa keskusteltiin tulevasta TUVA-koulutuksesta, ja se herdtti mielenkiintoa ja ndhtiin
Iahtokohdiltaan oikean suuntaisena: opiskelijat saavat talléin mahdollisuuden pohtia itselleen sopivaa
koulutuspolkua.

Lapileikkaavasti useat myohdan maahan tulleet opiskelijat kokivat tarpeen lisatd puhekielen
ymmarrystd ja keskustelumahdollisuuksia. Koska opintoja on suoritettu koronan poikkeusaikana, tarve
voi olla jopa korostunut. Yksi kotoutumiskoulutuksen kautta VALMAan tullut opiskelija nosti myds esiin
epdkohtana, ettd hdnet oli siirretty moduulitasolla omasta mielestddn liian nopeasti eteenpdin, ja
opetuksesta jGi uupumaan niin kielioppia kuin myos keskustelun mahdollisuuksia.

Osalla puhe- ja keskustelukielen oppimisen tarpeeseen liittyi myos se, miten hyvin opettajat ovat
osanneet sopeuttaa puhettaan. Haastateltujen omat kokemukset vaihtelivat. Esimerkiksi ammatillisen
koulutuksen VALMA-opiskelijoiden haastatelluista yhtd lukuun ottamatta kaikki opiskelijat kokivat
opettajien ottavan heidan kielitaustansa hyvin huomioon. Yksi opiskelija toi esiin, ettd alakohtainen
opettaja ndyttdd turhautumisensa ("on vihainen"), jos asiaa ei ymmarretd kerralla. Haasteita tai
hakellysta oli koettu myds tydssdoppimispaikalla, kun ohjaaja on puhunut murretta tai puhekielta:
“miten sujuu”, "mind annan sinulle hommid'. Sujuvampi puhekieli edesauttaisi myds muiden
opiskelijoiden kanssa kormmunikointia. Rakennusalalle opiskeleva haastateltu nosti positiivisena
seikkana esiin yto-opettajan samanaikaisopettajuuden. Lukiokoulutuksen puolelta osallistuneiden
opiskelijoiden opinahjossa kielitietoiseen opetukseen oli pitkdn kokemuksen myota kiinnitetty
huomiota, ja haastatellut kokivat, ettd opettajat varmistavat hyvin opiskelijoiden ymmadartdneen opitun
asian.

Jo korkeakoulussa opiskeleva taas painotti haasteena ammatillisen koulutuksen puolelta, ettd
huolimatta Bl-kielitaidon tasosta hdnelld meni koulutuksen alettua noin kaksi kuukautta, ennen kuin
han alkoi ymmartdd, mitd opettaja puhui. Suomen kielen opetusta oli vain yksi kurssi, minkd han naki
rittdmattéomand. Jalkikateen arvioituna toiveena olisi ollut tunti pdivassd. Haastatellulla oli vahva
motivaatio myos itseopiskeluun. Perustutkinnon suoritettuaan han siirtyi vdyldopintojen kautta
ammattikorkeakouluun. Vaikka alan kieli oli tuttua, han kokee termistdn vaativammaksi.
Ammattikorkeakouluopintojen aikana kokemukset vahvistavat myés korkeakoulujen antamaa viestid:
opinnot ovat niin tiiviitd, ettd suomen kielen kurssi on jadnyt viimeiseksi, eli on tulossa vield juuri ennen
valmistumista. Omaa aikaa jaa kielen opiskeluun vahan tiiviin tahdin vuoksi, ja kun
tutkintokoulutuksessa merkittdva osa opetuksesta ja materiaaleista on englanniksi, hdan koki
kielitaitonsa jopa ruostuneen korkeakouluopintojen myotd. Koronan etdatydskentely ei ole
edesauttanut myoskddn vuorovaikutusta samassa mittakaavassa. Videot ovat toimineet opetuksessa,
ja han esittikin niiden hyddyntamistd enemmadn koulutuksessa. Ohjaus tydeldmadn sai kiitosta

- tydpaikka on jo tiedossa. Tukea on tarjottu myds startup refugees -jdrjestén kautta.
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Liite: Henkilostokyselyn lisatuloksia

Liitteeseen on koottu varhaiskasvatuksen, perusopetuksen, lukion ja ammatillisen koulutuksen
henkilostokyselyihin vastanneiden vastauksia eri vaittdmiin. Tuloksia tulkittaessa on hyva muistaag,
ettd vastaagjat ovat valikoituneet, eivatkd tulokset siten kuvaa koko koulutuskenttad. Kyselyn vastaajia
on kuvattu raportin luvussa "menetelmdt ja aineistot”. Kyselyn muita osia on avattu raportin
koulutusastekohtaisissa luvuissa. Kaikkia kyselyiden tuloksia ei ole avattu tdssd yhteenvedossa ja
tuloksia tullaan analysoimaan tarkemmin Turun yliopiston koordinoimassa tutkimuksessa®3.

Varhaiskasvatuksen henkil6std

Valtaosa (96 %) oli tdysin tai jossain madrin samaa mieltd, ettd opettajien ja lastenhoitajien on
tarkedad tarkastella omia asenteita ja uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan,
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen suuntautumiseen. Vastaajista 94 prosenttia ndki, ettd
henkiloston velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset varhaiskasvatusyksikén kdytdanteet, jotka
yllapitavat eriarvoisuutta. Neljdnnes ndki ettd on tdrkedd, ettd maahanmuuttotaustainen lapsi
omaksuu suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman kulttuurin kustannuksella.

Vastaa vaittdmiin sen mukaan, mikd on mielipiteesi kasvatuksesta. (n=879-884)

Opettajienja lastenhoitajien on tdrkedd tarkastella omia
asenteitaan ja uskomuksiaan littyen etniseen taustaan, q
sosiaaliluokkaan, sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen I|3 24 72.%
suuntautumiseen.

On tarkedd, ettd maahanmuuttotaustainen lapsi omaksuu

suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman 43 % 22 20 5
kulttuurin kustannuksella.

Henkildston velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset
varhaiskasvatusyksikon kdyténteet, jotka yllgpitavat || 5 26 68 %
eriarvoisuutta.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

mTdysin eri mieltd Eri mielta En osaa sanoa  ®mSamaa mieltd  mTdysin samaa mieltd

53 Tutkimustiimiin kuuluu Jenni Alisaari, Leena Maria Heikkola, Mari Bergroth, Raisa Harju-Autti, Salla Sissonen ja Heli Vigren.
Kyselyn suunnittelussa on hyédynnetty tutkimustiimin kehittdmad kysymyspatteristoa. Ammatillisen koulutuksen vaittémia on
muokattu enemmadn koulutusmuodon erityispiirteet huomioiden. Varhaiskasvatuksen kyselyssd on lisdksi sovellettu Kielipeda-
tyokalun sisaltoja.
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Kielenk&yttédn ja kielen oppimiseen liittyvat vaittamat

Varhaiskasvatuksen henkildstokyselyyn vastanneista [dhes kaikki (97 %) ndki, ettd henkildston tulee
edistdd lasten opetuskielen kehitystd. Valtaosa vastaajista tunnisti, ettei lapsen oman didinkielen
sdilyttéminen estd suomen/ruotsinkielen oppimista, lapsen oman didinkielen kehitys on téarked
voimavara suomen/ruotsin kehitykseen ja ettd vuorovaikutus aidoissa kommunikaatiotilanteissa tukee
kielen oppimista. Vajaa viidennes (17 %) ei osannut sanoa, tulisiko henkildstén kdyttada
oppimateriaalia, joka kuvastaa myés maahanmuuttotaustaisten lasten kulttuurista, etnistd ja
kielellistd taustaa.

Mitd mieltd olet seuraavista kielenkdyttodn ja kielenoppimiseen liittyvistd vaittamista? (n=878-885)

Henkildston pitdd edistdd maahanmuuttotaustaisten lasten I

O,
suomen kielen kehityksen tukemista. 18 79 %
Sosiaalinen vuorovaikutus aidoissa kommunikaatiotilanteissa
tukee maahanmuuttotaustaisten lasten suomen/ruotsin kielen | 16 82 %
oppimista.
Maahanmuuttotaustaisen lapsen oman &Gidinkielen sailyttéminen !]2 o
ei estd suomen/ructsin kielen oppimista. 19 78 %

Opettajienja lastenhoitajien pitdisi kayttdd oppimateriaalia, joka

kuvastaa myss maahanmuuttotaustaisten lasten kulttuurista, i 4 17 41 % 37 %
L]

etnistd jo/tai kielellist& taustaa.

Maahanmuuttotaustaisen lapsen oman &idinkielen kehitys on 1 o
tdrke& voimavara hdnen suomen/ruotsin kielen kehitykselleen. L 21 ERO

Lapsella on oikeus kayttad kaikkia osaamiaan kieliad oppimisen

tukena oppimistilanteissa. I 9 32 57 %
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mTaysin eri mieltd Eri mielta En osaa sanoa  mSamaa mieltd  mTdysin samaa mieltd

Tyypillisté opetusviikkoa koskevia vdittadmid

Tyypillisen viikon aikana varhaiskasvatuksen henkildstokyselyyn vastanneista ldhes kaikki auttaa lasta
laajentamaan sanavarastoaan ja mukauttaa omaa puhettaan lapsen kielitaitotasoon sekd antaa
aikaa lapsen kuulluksi tulemiseen ja edesauttaa sallivaa ja hyvaksyvadd ilmapiiria. Lahes kaikki tukevat
maahanmuuttotaustaisten lasten vuorovaikutusta didinkielenddn suomea/ruotsia puhuvien kanssa ja
rohkaisee lasta kdyttdmdadn osaamiaan kielid eri tilanteissa. Osassa tyypillisen viikon opetustilanteita
kuvaavissa vaittdmissda oli enemmadn hajontaa: Reilu neljannes ei kdsittele aiheita, jotka ovat
yhteydessd maahanmuuttotaustaisten lasten kulttuurisiin sanastoihin tai hyddynnd lasten kdyttamia
kielia kirjoissa, kuvissa, peleissd leikeissd ja teksteissd. 29 prosenttia vastanneista ei tue lasten
monikielisyyden kehittymistd yhdessd huoltajien kanssa (esim. pdivdkodissa harjoiteltujen aiheiden
sanastoa ja lauluja kuvina kotiin). Ldhes puolet (45 %) ei kddnnad tai pyydd jotain muuta kddntdmadn
keskeisid sanastoja lasten didinkielille. Yli puolet teki tatd tyypillisend viikkona vahintadan kerran.
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Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend viikkonasi? (n=610-811)

Késittelen aiheita, jotka ovat yhteydesséd maahanmuuttotaustaisten 3
lasten kulttuurisiin taustoihin. 27 46 % 12 15

Autan lasta laajentamaan sanavarantoaan ja mukautan puhettani 1 .
lapsen kielitasoon. & S S 89 %

Annan aikaa lapsen kuulluksi tulemiselle ja edesautan sallivaa ja
hyvaksyvad ilmapiiria (@dnensdavyt, kehollinen viestintd kuten eleet, Hg 5 92 %

ilmeet ja kosketus).

Rohkaisen lasta kdyttdmadn osaamiaan kielid eri tilanteissa. 17 18 61 %

Maahanmuuttotaustaiset lapset saavat kéyttdd omia didinkieliaan -
12

oppimistilanteissa. 16 14 58 %
Hyddynnan lasten kayttamia kielia kirjoissa, kuvissa, peleissd, leikeissa ja
teksteissa. 37 % 18 19
Eriytdn toimintaa kielitaidon vahvistamiseksi (esim. pienryhmat ja . o
lapsikohtainen ohjaus). E 15 24 58 %

Muokkaan oppimisympéristoa lasten tarpeiden ja mielenkiinnon
kohteiden mukaan kielitaidon kehittymisen ndkoékulmasta (esim. 18 23 57 %

havainnointi, kuvien kaytto).

Tuen lasten monikielisyyden kehittymistd yhdessd huoltajien kanssa

(esim. paivdkodissa harjoiteltujen aiheiden sanastoa ja lauluja kuvina 38 % 14 19 %
kotiin).

K&annan (tai pyyddn jotakuta muuta kaantamaan) keskeiset kasitteet " 5
lasten omille didinkielille. 45 % 35% 10 10

Tuen maahanmuuttotaustaisten lasten vuorovaikutusta Gidinkielen&dn 5

suomea/ruotsia puhuvien lasten kanssa. 13 76 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
n Ei koskaan Noin kerran vilkkossa  m2 - 3 kertaa viikossa mUseita kertoja viikossa

Varhaiskasvatuksen henkil6stékyselyyn vastanneiden saama koulutus kielitietoisesta ja
kulttuuritietoisesta opetuksesta sekd S2-opetuksesta

Varhaiskasvatuksen henkiloston vastaajista 53 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta S2-opetuksesta,
41 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta kulttuuritietoisesta varhaiskasvatuksesta ja 37 % ei ollut
saanut koulutusta kielitietoisesta varhaiskasvatuksesta. Lopuilla useimmiten koulutusta on saatu
tyopaikalla tai kunnassa jarjestystd yksittdisestd henkilostéokoulutuksesta. Mukana myds vastaajia,
joilla ei ole maahanmuuttotaustaisia lapsia (n=70). Vastaagjista, jotka kertoivat toimivansa S2-
opettajan tehtdvissd, 33 prosenttia kertoi, ettei ollut saanut koulutusta S2-opetuksesta.
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Varhaiskasvatus: Oletko saanut koulutusta?

mSR/R2 -opetuksesta (n=863) m Kulttuuritietoisesta varhaiskasvatuksesta (n=863) = Kielitietoisesta varhaiskasvatuksesta (n=866)

en lainkaan 41% 53%

37%
tyopaikallanijarjestetty yksittdainen henkil 6st skoulutus 0%
24%

O
tyopaikallanijarjestetty pide mpi henkil 6stékoulutus - 44/3/0
6%

9,
kunnassani jarjestetty yksittdine n henkilstékoulutus _4]{%%
20%

(o)
kunnassani jdrjestetty pidempihenkiléstékoulutus - 2{2
6

%

liopistossa, avoimessa yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa jérjestett o)
yiop vliop eak iarjestetty R 7o;
yksittdinen koulutuskerta %

yliopistossa, avoimessa yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa jarjestetty - io/
kurssi 088%%

liopistossa, avoimessa yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa 9
viiop Yliop mattikorkeakoulussa Lg%,
jarjestettyja kursseja 66}0

liopistossa, avoimessa yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa jérjestett e
opintokokonaisuus 3%

muu, mik&? m 11%

12%
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Perusopetuksen henkil6st6

P

Kielenk&yttddn ja kielen oppimiseen liittyvat vaittamat

Suuri osa vastaajista ndki, ettd oppilailla on oikeus kayttad kaikkia osaamiaan kieligéan tukena
opetustilanteissa (7 % oli eri mieltd ja 13 % ei osannut sanoa). Vastaavasti suuri osa ndki, ettd
maahanmuuttotaustaisen oppilaan oma didinkieli on tarked voimavara suomen/ruotsin kielen
kehitykselle ja etta oppilaat hyotyvat siitd, ettd kielen rakenteisiin ja ilmaisuihin kiinnitetdan huomiota
oppiaineiden opetuksessa. Perusopetuksen henkiléstdon vastaajat tiedostivat, ettd kielen oppiminen
vaatii opettajalta tietyistd huomion kiinnittdmistd kieleen. Vastaukset jokaantuivat hieman enemman
sen osalta, tuleeko opettajien opettaa (samanaikaisesti) sekd oppiaineiden sisdltdjd ettd niiden kielta:
14 % oli eri mieltd ja 15 % ei osannut sanoa.
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Mitd mieltd olet seuraavista kielenkdyttdon ja kielenoppimiseen liittyvistd vaittdmistd? n=947-953)

Oppilaalla on oikeus kdyttad kaikkia osaamiaan kielid oppimisen _

tukena opetustilanteissa. 13 37 4

Maahanmuuttotaustaisen oppilaan oman didinkielen kehitys on 1.
1

tarked voimavara hdnen suomen kielen kehitykselleen. 14 31 52

Opettajien pitdisi opettaa (samanaikaisesti) sekd oppiaineiden _
sisaltdd ettd niiden kieltd. 15 37 EE
Erioppiaineissa kéytettavan kielen oppiminen ei vaadi opettajalta __ ‘
tietoista huomion kiinnittamistd kieleen. 49 7 E

e ratemteiain o o o d motesaar hoomiorn o 3 11 I S

kielen rakenteisiin ja ilmaisuihin kiinnitetddn huomiota eri... 1 43 43
Oppiaineiden opiskeluun tarvittava kieli on erilaista kuin arjen

puhetilanteissa kaytettava kieli. ﬂ- 7 45 42

B B B I iy wenyers. |2 I

suomen kielen kehitysta. 2 20 77

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

"taysin eri mielta  "eri mielta enosadsanoa  msamad mielta  Bigysin samaa mieltd

Ldhes kaikki perusopetuksen vastaajista ndkivat, ettd luokassa pitdd keskustella avoimesti rasismista
ja epdtasa-arvosta. Valtaosa ndki, ettd opettajien on hyddyllistd tarkastella koulun toimintakulttuuria
ja sen mahdollista vaikutusta maahanmuuttotaustaisten oppilaiden oppimiseen ja hyvinvointiin ja ettd
opettajien velvollisuuksiin kuuluu haastaa koulun kdytdnteet, jotka yllapitavat eriarvoisuutta.
Vastaajista 29 % oli kuitenkin edes jossain madrin sitd mieltd, ettd on tdrkeagd, ettd
maahanmuuttotaustainen oppilas omaksuu suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman
kulttuurin kustannuksella. Vajaa kolmannes ei osannut ottaa kantaa.

Vastaa vadittdmiin sen mukaan, mika on mielipiteesi opetuksesta (n=959)

Luokassa pitdisi avoimesti keskustella rasismista ja epdtasa- !)
arvosta. 4 29 66

Opettajien on hyddyllista tarkastella koulun toimintakulttuuria ja

sen mahdollista vaikutusta maahanmuuttotaustaisten oppilaiden ! 9 39 50

oppimiseen ja hyvinvointiin.

Opettajan velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset koulun II
kdytdnteet, jotka yllapitavat eriarvoisuutta. 6

Opettajan on tdrke&d tarkastella omia asenteitaan ja
uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan, !lz‘_ 28 66
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen suuntautumiseen.

Ontarkedd, ettd maahanmuuttotaustainen oppilas omaksuu

suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman kulttuurin n_ 31

kustannuksella.
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

"taysin eri mieltd  "eri mieltd en osaasanod  msamaad mielta  migysin samaa mieltd
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Tyypillistd opetusviikkoa koskevia vdittdmid

Kuvassa on perusopetuksen opettajien vastauksia koskien tyypillistd opetusviikkoa. Vastaajista suuri
osa (88 %) kertoo auttavansa oppilaita [6ytdmddn sanamuotoja ja rakenteita, joilla he voivat ilmaista
ajatuksiaan puheessa tdsmadllisemmin ja kiinnittda tietoisesti huomiota oppiaineille tyypillisiin kielen
rakenteisiin (86 %). Ldhes kaikki ottaa tyypillisen opetusviikon aikana arvioissa huomioon, miten kieli
voi vaikuttaa maahanmuuttotaustaisten vastauksiin. Samoin Idhes kaikki luo
maahanmuuttotaustaisille oppilaille tilaisuuksia olla vuorovaikutuksessa didinkielellisten
suomen/ruotsin puhujien kansa. 90 % hyddynt&dd maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kokemuksia ja
tietoja opetuksessa. Viidennes ei kuitenkaan kannusta maahanmuuttotaustaisia oppilaita kayttamaan
omia didinkieliadn oppimisessa.

Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=783-938)

Autan maahanmuuttotaustaisia oppilaitanildytdmadn sanamuotoja ja

rakenteita, joilla he pystyvat ilmaisemaan ajatuksiaan puheessaan 26 % 29 % 33 %
tasmallisemmin.
Kiinnitdn opetukseni aikana tietoisesti maahanmuuttotaustaisten
oppilaideni huomiota eri oppiaineille tyypillisiin suomen/ruotsin kielen 29 % 27 % 29 %
rakenteisiin.
Pidan puheessani pidempid taukoja, jotta maahanmuuttotaustaiset
f ; : . 10 20 29 % 41 %
oppilaanisaavat dikaa vastata kysymyksiin.
Otan arvioinnissani huomioon, miten kielivoi vaikuttaa siihen, miten .
ymmarrédn maahanmuuttotaustaiste n oppilaideni vastauksia. & 13 27 % 56 %
Luon maahanmuuttotaustaisille oppilailleni tilaisuuksia olla . o
vuorovaikutuksessa didinkielisten suomen puhujien kanssa. 5 14 20 60 %

Kannustan maahanmuuttotaustaisia oppilaitani kdyttdma&an omia _ 3 o
gidinkieli&&n oppimiseen. 20 31% 27 % 21

Hyddynndn maahanmuuttotaustaisten oppilaideni aiempia kokemuksia

ja tietoja opetuksessani. 29% 31 % 30 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
mei koskaan noin kerran viikossa m2 - 3 kertaa viikossa museita kertoja viikossa

Perusopetuksen vastaajat kayttavat visuaalista tukea kielellisen aineksen lisdnd sekd antaa ohjeita
sekd suullisesti ettd kirjallisesti tyypillisen opetusviikon aikana. Suuri osa antaa
maahanmuuttotaustaisille oppilaille tekstejd, joista on korostettu tdrkeimmat tiedot, noin viidennes ei
ndin kuitenkaan tee. Valtaosa antaa oppilaiden kdyttdd myds sanakirjoja tai vastaavia. Sanastoja,
joita oppilas voi kddntdad omalle kielelle, annetaan harvemmin.
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Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=783-938)

Ké&ytén visuaalista tukea (kuvia, piirustuksia, videoita, dioja ja esineitd) 1
1
[ ]

kielellisen aineksen lisana. 6 16 77 %

K&ytdn graafisia kuvioita (kuten taulukkoja, kuvioita, aikajanoja ja

kasitekarttoja) kielellisen aineksen lisana. 29 31 % 35 %
Ohjeistan taululle tai paperille, miten tehtavien suorittamise ssa pitad W
edets, © 9 21 68 %
Annan ohjeita sekd suullisesti ettd kirjallisesti. ﬂ 5 14 81 %

Annan maahanmuuttotaustaisille oppilailleni teksteja, joista olen

korostanut tdarkeimpid tietoja (esim. keskeisen sanaston, keskeiset 30 % 27 % 22
ajatukset, térkeimmat késitteet jo/tai tiivistelmén).

Annan oppilaideni kdytt&d sanakirjoja ja / tai nettisanakirjoja tai etsié -
14

sanojen merkityksi& kuvahakukoneilla. 23 25 38 %

Annan keskeisistd kdsitteistd sanaston, jonka oppilas voi ka&antaa ” 5
omalle kielelleen. 43 7% 32% 14 11

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

mej koskaan noin kerran viikossa m2 - 3 kertaa viikossa museita kertoja viikossa

Perusopetuksen henkildstékyselyyn vastanneiden saama koulutus kielitietoisesta ja
kulttuuritietoisesta opetuksesta sekd S2-opetuksesta

Perusopetuksen henkildostdn vastaajista 56 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta S2-opetuksesta, 50 %
ei ollut saanut lainkaan koulutusta kulttuuritietoisesta opetuksesta ja 37 % ei ollut saanut koulutusta
kielitietoisesta opetuksesta. Lopuilla useimmiten koulutusta on saatu tydpaikalla tai kunnassa
jarjestysta yksittdisestd henkilostdkoulutuksesta. Kuitenkin 17 % oli saanut koulutusta
opintokokonaisuuden verran S2-opetuksesta. S2-opettajina toimivista 24 % kertoi, ettei ole saanut
lainkaan koulutusta S2-opetuksesta, ja 38 % oli suorittanut opintokokonaisuuden.
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Oletko saanut koulutusta (n=921-935)

mS2/R2-opetuksesta mkulttuuritietoisesta opetuksesta kielitietoisesta opetuksesta
en lainkaan %
37 % 50 %
tyopaikallani jarjestetty yksittdinen henkil 6st 6koulutus 7 19 %
26 %

0y
tyopaikallanijérjestetty pide mpi henkil stékoulutus H‘ 5020

kunnassani jarjestetty yksittdine n henkildstékoul utus 12 % 1B %
.. . . . . %
kunnassani jarjestetty pidempihenkilstékoulutus I % /(Z o
yksittdinen koulutuskerta yliopistossa, avoimessa yo:ssa tai - ‘, o
ammat tikorkeakoulussa éoo/io %
kurssiyliopistossa, avoimessa yo:ssa tai ammattikorkeakoulussa 10{/5 o
(o]
kursseja yliopi sto§sc, avoimessa yo:ssa tai -5%%
ammattikorkeakoulussa 7/%/0
opintokokonaisuus yliopistossa, avoimessa yo:ssa tai g 17 %
ammoattikorkeakoulussa 70 %
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

Lukiokoulutuksen henkiléstd

Lukiokoulutuksen henkildstékyselyyn saatiin muita koulutusasteita vihemmadn vastauksia.
Vastaukset kuvaavat siten hyvin rajallista osaa henkil6st6ad.

Kielenkd&yttédn ja kielen oppimiseen liittyvat vaittadmdét

56 %

60 %

Suuri osa lukion henkiléston vastaajista ndki, ettd opiskelijoilla on oikeus kdyttad kaikkia osaamiaan

kieliaan tukena opetustilanteissa (7 % oli eri mieltd ja 16 % ei osannut sanoa). Vastaavasti suuri osa

naki, ettd maahanmuuttotaustaisen opiskelijan oma aidinkieli on téarked voimavara suomen/ruotsin

kielen kehitykselle ja ettd opiskelijat hydtyvat siitd, ettd kielen rakenteisiin ja ilmaisuihin kiinnitetdan

huomiota oppiaineiden opetuksessa. Lukiokoulutuksen vastaajien vastaukset jakaantuivat hieman

enemman sen osalta, tuleeko opettajien opettaa (samanaikaisesti) sekd oppiaineiden sisdltoja etta

niiden kieltd: 15 % oli eri mieltd ja 14 % ei osannut sanoa.
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Mitd mieltd olet seuraavista kielenkdyttdon ja kielenoppimiseen liittyvistd vaittamistd? (n=278-

284)
Oppilaalla on oikeus kayttdad kaikkia osaamiaan kielid oppimisen
tukena opetustilanteissa. 16 36 41
Maahanmuuttotaustaisen oppilaan oman didinkielen kehitys on !I
tarked voimavara hdnen suomen kielen kehitykselleen. ! 19 32 47

Opettajien pitdisi opettaa (samanaikaisesti) sekd oppiaineiden
sisaltdd ettd niiden kielta. -

Maahanmuuttotaustaiset oppilaat hydtyvdt siitd, ettd suomen
kielen rakenteisiin ja ilmaisuihin kiinnitetddn huomiota eri II 12 41 YA
oppiaineiden opetuksessa.

Oppiaineiden opiskeluun tarvittava kieli on erilaista kuin arjen
puhetilanteissa kaytettava kieli.

Opettajien pitdd edistdd maahanmuuttotaustaisten oppilaidensa II _
suomen kielen kehitysta. S 21 71

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90 % 100 %

|
ey 6 38 51

nTdysin eri mieltd  mErimieltd En osaa sanoa  mSamaa mieltd  mTdysin samaa mieltd

Lukiokoulutuksen vastaajista valtaosa (90 %) oli tdysin tai jossain mddrin samaa mieltd, etta
opettajien on hyddyllista tarkastella koulun toimintakulttuuria ja sen mahdollista vaikutusta
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden oppimiseen ja hyvinvointiin. 95 % ndki, ettd opettajan on
tarkedad tarkastella omia asenteita ja uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan,
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen suuntautumiseen. Suuri osa ndki myds, ettd luokassa
tulee keskustella avoimesti rasismista ja epdtasa-arvosta (97 %). Suuri osa (90 %) ndki, ettd
opettajan velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset oppilaitoksen kdytdnteet, jotka yllapitavat
eriarvioisuutta. Vajaa kolmannes (31 %) ndaki, ettd on tdrkedd, ettd maahanmuuttotaustainen
opiskelija omaksuu suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman kulttuurin kustannuksella.
36 % oli selke@mmin eri mieltd ja kolmannes ei ottanut kantaa.
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Vastaa vdittdmiin sen mukaan, mikd on mielipiteesi opetuksesta. (n=281-283)

Opettajien on hyddyllistd tarkastella koulun toimintakulttuuria ja

sen mahdollista vaikutusta maahanmuuttotaustaisten oppilaiden HI 7 35 54
[

oppimiseen ja hyvinvointiin.
Opettajan velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset koulun Hl _
kaytdnteet, jotka yllgpitavat eriarvoisuutta. 6 27 64

Luokassa pitdisi avoimesti keskustella rasismista ja epdtasa-
arvosta. 9

Opettajan on tdrkedd tarkastella omia asenteitaan ja
uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan, HI3 y) 72
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen suuntautumiseen. »

On tdrkedd, ettd maahanmuuttotaustainen oppilas omaksuu

suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman kulttuurin n_ 33

kustannuksella.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90 % 100 %

mTaysin eri mieltd  mErimieltd En osaa sanoa  ®Samaa mieltd  mTdaysin samaa mieltd

Tyypillistd opetusviikkoa koskevia vdittdmid

Kuvassa on lukiokoulutuksen opettajien vastauksia koskien tyypillistd opetusviikkoa. Vastaajista suuri
osa (74 %) kertoo tyypillisend opetusviikkona auttavansa opiskelijoita 6ytdmdadn sanamuotoja ja
rakenteita, joilla he voivat ilmaista ajatuksiaan puheessa tdsmallisemmin ja kiinnittdd tietoisesti
huomiota oppiaineille tyypillisiin kielen rakenteisiin. Yht& suuri osuus kertoi kiinnittdvéansd huomiota
oppiaineille tyypillisiin kielen rakenteisiin. Visuaalista tukea ja ohjeita sekd suullisesti ettd kirjallisesti
annetaan usein. Opiskelijoille annetaan harvemmin tekstejd, joista on korostettu tdrkeimpid tietoja, tai
erillisiad sanastoja kdsitteistq, joita opiskelija voi kdantdd omalle kielelleen.
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Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=220-270)

Kaytan visuaalista tukea (kuvia, piirustuksia, videoita, dioja ja esineitd) l
kielellisen aineksen liséna.

Kaytan graafisia kuvioita (kuten taulukkoja, kuvioita, aikajanoja ja -
kasitekarttoja) kielellisen aineksen liséna.

Annan ohjeita sekd suullisesti ettd kirjallisesti. I

Annan maahanmuuttotaustaisille oppilailleni tekstejd, joista olen

korostanut tdrkeimpid tietoja (esim. keskeisen sanaston, keskeiset _

ajatukset, térkeimmét kdsitteet ja/tai tiivistelman).

Annan oppilaideni ké&ytt && sanakirjoja ja / tai nettisanakirjoja tai etsié -
sanojen merkityksid kuvahakukoneilla.

Annan keskeisistd késitteistd sanaston, jonka oppilas voi kddantad omalle _
kielelleen.

Autan maahanmuuttotaustaisia oppilaitani l6ytdmadn sanamuotoja ja
rakenteita, joilla he pystyvat iimaisemaan ajatuksiaan puheessaan

tasmallisemmin.
Kiinnitdn opetukseni aikana tietoisesti maahanmuuttotaustaisten

oppilaideni huomiota eri oppiaineille tyypillisiin suomen/ruotsin kielen _

rakenteisiin.

Pidan puheessani pidempid taukoja, jotta maahanmuuttotaustaiset
oppilaanisaavat aikaa vastata kysymyksiin.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Ei koskaan Noin kerran vilkkossa ~ ®2 -3 kertaa viikkossa  mUseita kertoja viikossa

Suuri osa vastaajista ottaa tyypillisen opetusviikon aikana arvioissa huomioon, miten kieli voi vaikuttaa
maahanmuuttotaustaisten vastauksiin. Samoin suuri osa vastaajista luo maahanmuuttotaustaisille
oppilaille tilaisuuksia olla vuorovaikutuksessa didinkielellisten suomen/ruotsin puhujien kansa ja
hyoédyntdd maahanmuuttotaustaisten oppilaiden kokemuksia ja tietoja opetuksessa. Reilu neljannes ei
kuitenkaan kannusta maahanmuuttotaustaisia oppilaita kdyttdmadn omia didinkieliddn oppimisessa.

Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=218-251)

Otan arvioinnissani huomioon, mite n kieli voi vaikuttaa siihen, miten
ymmérrén maahanmuuttotaustaiste n oppilaideni vastauksia.

Luon maahanmuuttotaustaisille oppilailleni tilaisuuksia olla
vuorovaikutuksessa didinkielisten suomen puhujien kanssa.

Maahanmuuttotaustaiset oppilaani kdyttavat omia gidinkieliadn
oppimiseen.

Kannustan maahanmuuttotaustaisia oppilaitani kdyttdm&dn omia
GidinkieliGdn oppimiseen.

Hy&dynnédn maahanmuuttotaustaisten oppilaideni aiempia kokemuksia

ja tietoja opetuksessani.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

mEi koskaan Noin kerran viikossa m2 -3 kertaa viikossa mUseita kertoja viikossa
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Lukiokoulutuksen henkildstékyselyyn vastanneiden saama koulutus kielitietoisesta ja
kulttuuritietoisesta opetuksesta sekd S2-opetuksesta

Lukion henkildstén vastaajista 57 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta S2-opetuksesta, 49 % ei ollut
saanut lainkaan koulutusta kulttuuritietoisesta opetuksesta ja 47 % ei ollut saanut koulutusta
kielitietoisesta opetuksesta. Lopuilla useimmiten koulutusta on saatu tydpaikalla jarjestysta
yksittdisestd henkilostokoulutuksesta tai korkeakoulusta. S2-opettajina toimivista (n=72) vain viisi
prosenttia kertoi, ettei ole saanut lainkaan koulutusta S2-opetuksesta.

Oletko saanut koulutusta? HUOM. n=271-276

m S2-opetuksesta (n=276) mKulttuuritietoisesta opetukse sta (n=273) Kielitietoisesta opetuksesta (n=271)

. 57 %
en lainkaan o
47 %

O
tyopaikallanijdrjestetty yksittdinen henkil 6st koul utus m 16 % 21 %
‘o

o)
tyopaikallanijarjestetty pide mpi henkil 6stékoul utus F 01°/§’°/
(]
o,
kunnassani jarjestetty yksittdine n henkiléstékoul utus H ﬁ"’/g o
‘o

0,
kunnassani jarjestetty pidempihenkildstékoulutus 1% ?40
(<}
yksittdinen koulutuskerta yliopistossa, avoimessa yliopistossa “ 140
tai ammattikorkeakoulussa jarjestetty ﬁf’%

kurssiyliopistossa, avoimessa yliopistossa tai -5 Z/%
ammattikorkeakoulussa jarjestetty 7%

kursseja yliopistossa, avoimessa yliopistossa tai 10 %
ammattikorkeakoulussa 6%

opintokokonaisuus yliopistossa, avoimessa yliopistossa tai F 15 %
ammattikorkeakoulussa 8/%A:

0 % 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Ammatillisen koulutuksen henkiléstd
Kielenk&yttédn ja kielen oppimiseen liittyvat vaittamat

Ammatillisen koulutuksen henkilostokyselyyn vastanneista suuri osa ndki, ettd opettajien tulee edistad
opiskelijoiden opetuskielen kehitystd, ja ettd opiskelijat hydtyvat siitd, etta kielen rakenteisiin ja
ilmaisuihin kiinnitetddn huomiota. Vastaajat tiedostivat, ettd ammatillisissa aineissa kdaytettdvadn
kielen oppiminen vaatii opettajalta tietyistd huomion kiinnittdmistd kieleen. Vastaukset jakaantuivat
enemman sen osalta, tuleeko ammatillisten aineiden opettajien opettaa (samanaikaisesti) sekd
sisQltdjd ettd niiden kieltd. Yhteisten aineiden opettajien osalta suuri osa kuitenkin naki tarpeen
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opettaa sekd sisaltdjd ettd kieltd. Suuri osa vastaajista ndki, ettd opiskelijoilla on oikeus kdyttad
kaikkia osaamiaan kieliddn tukena opetustilanteissa. Viidennes oli kuitenkin selkedmmin eri mieltd.

Mit& mieltd olet seuraavista kielenkdyttdon ja kielen oppimiseen liittyvistd vaittamista?
(n=664-670)

Opiskelijalla on oikeus kaytt&d kaikkia osaamiaan kielia oppimisen
tukena opetustilanteissa n- 14 43 20
Yhteisten aineiden opettajien pitdisi opettaa (samanaikaisesti) _
sekd sisdltdja ettd niiden kieltd - 15 45 27
Ammatillisen aineiden opettajien pitdisi opettaa (samanaikaisesti) _ _
sekd sisaltéd ettd niiden kieltd 15 41 19
Ammatillisissa aineissa kaytettavdn kielen oppiminen ei vaadi _— -
opettajalta tietoista huomion kiinnittdmistd kieleen 49 23 S 2

Maahanmuuttotaustaiset opiskelijat hydtyvat siitd, etta

suomen/ruotsin kielen rakenteisiin ja ilmaisuihin kiinnitet&an ! 7 43 47
huomiota eri ammatillisten aineiden opetuksessa

Opettajien pitdd edistdd maahanmuuttotaustaisten I2

opiskelijoidensa suomen/ruotsin kielen kehitysté 32 64

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

uTaysin eri mieltd  wErimieltd En osaa sanoa  mSamaa mieltd  mTdysin samaa mieltd

Ammatillisen koulutuksen vastaajista valtaosa (88 %) oli tdysin tai jossain madrin samaa mieltd, ettd
opettajien on hyddyllistd tarkastella koulun toimintakulttuuria ja sen mahdollista vaikutusta
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden oppimiseen ja hyvinvointiin. 95 % ndaki, ettd opettajan on
tarkedd tarkastella omia asenteita ja uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan,
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen suuntautumiseen. Suuri osa naki myds, ettd luokassa
tulee keskustella avoimesti rasismista ja epdtasa-arvosta (88 %). Suuri osa (87 %) ndki, ettd
opettajan velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset oppilaitoksen kdytdnteet, jotka yllapitavat
eriarvioisuutta. Jopa 49 % ndki, ettd on tdrkedd, ettd maahanmuuttotaustainen opiskelija omaksuu
suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi oman kulttuurin kustannuksella. Noin neljagnnes oli
selked@mmin eri mieltd ja yhtd suuri osuus ei ottanut kantaa.
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Vastaa vaittdmiin sen mukaan, mikd on mielipiteesi opetuksesta. (n=663-667)

Opettajan velvollisuuksiin kuuluu haastaa sellaiset
- e . e . . vl 9 40 47
oppilaitoksen kdytdnteet, jotka yllapitdvat eriarvoisuutta.
Opettajien on hyddyllistd tarkastella koulun
toimintakulttuuria ja sen mahdollista vaikutusta ‘I G
]
I

maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden oppimiseen ja
hyvinvointiin.

Luokassa pitdisi avoimesti keskustella rasismista ja epdtasa- .
arvosta. 12

Opettajan on tdrkedd tarkastella omia asenteitaan ja
uskomuksiaan liittyen etniseen taustaan, sosiaaliluokkaan, ql
sukupuoleen, vammaisuuteen ja seksuaaliseen i S
suuntautumiseen.

39 56

On tarkedd, ettd maahanmuuttotaustainen opiskelija

omaksuu suomalaisen kulttuurin tavat, vaikka se tapahtuisi 25 35 A

oman kulttuurin kustannuksella.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 % 100 %

mTdysin eri mieltd  mErimieltd En osaa sanoa  mSamaa mieltd  mTdysin samaa mieltd

Tyypillisté opetusviikkoa koskevia vdittamid

Kuvassa on ammatillisen koulutuksen henkiléston vastauksia koskien tyypillistd opetusviikkoa.
Vastaajista valtaosa ottaa tyypillisen opetusviikon aikana huomioon opiskelijan kielitaidon taidon
tason: arvioinnissa, puheessa, ohjauksessa ja muun muassa etd- tai verkko-opintojen suunnittelussa.
Reilu neljadnnes (26 %) ei kuitenkaan kannusta opiskelijoita kdyttadmdadan omia Gidinkieliadn
oppimisessa.
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Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=535-651)

Pid&an puheessanipidempia taukoja, jotta maahanmuuttotaustaiset

opiskelijani saavat aikaa vastata kysymyksiin. 17 20 59 %
Otan arvioinnissani huomioon, miten kieli voi vaikuttaa siihen, miten o
ymmadrrédn maahanmuuttotaustaiste n oppilaideni vastauksia. - 19 26 48 %
Luon maahanmuuttotaustaisille opiskelijoilleni tilaisuuksia olla o
vuorovaikutuksessa didinkielisten suomen/ruotsin puhujien kanssa. n 21 20 49 %

Maahanmuuttotaustaiset opiskelijani kayttavat omia Gidinkieliagan -
13

oppimiseen. 23 26 37 %
Kannustan maahanmuuttotaustaisia opiskelijoitani kéyttaémaén omia _ o
gidinkieli&&n oppimiseen. 26 31 21 22 %

Hy&dynndn maahanmuuttotaustaisten oppilaideni aiempia

kokemuksia ja tietoja opetuksessani. n 24 EE 37 %

Kiinnitdn huomiota siihen, ettd opetus ja ohjaus tukee . o
maahanmuuttotaustaisten opiskelijoiden itseopiskelua. 4 23 32 4l %
Huomion opiskelijoide n kielitaidon tason etd-/verkko-opintojen
suunnittelussa ja ohjauksessa. - 24 25 44 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

mEi koskaan Noin kerran viikossa m2 - 3 kertaa viikossa mUseita kertoja viikossa

Kaikki vastaajat kertoivat antavansa vahintddan kerran viikossa ohjeita sekd suullisesti ettd kirjallisesti,
ja lahes kaikki kertoivat kdyttdvansa visuaalista tukea kielellisen aineksen lisdnd. Muun muassa
sanakirjojen kdytté on mahdollista Idhes kaikilla vastanneilla. Suuri osa antaa
maahanmuuttotaustaisille opiskelijoille tekstejd, joista on korostettu tarkeimpid tietoja, mutta reilu
viidennes tatad tee tyypillisend opetusviikkona. Keskeisistd kdsitteistd sanaston, jonka opiskelija voi
kaantad omalle kielelle, kertoi antavansa tyypillisend opetusviikkona 68 %. 88 prosenttia vastaajista
auttaa maahanmuuttotaustaisia opiskelijoita 16ytdmadn sanamuotoja ja rakenteitaq, joilla he pystyvat
ilmaisemaan ajatuksiaan puheessaan tdsmallisemmin.

Kuinka usein seuraavat asiat tapahtuvat tyypillisend opetusviikkonasi opetuksessasi? (n=535-651)

Kaytdn visuaalista tukea (kuvia, piirustuksia, videoita, dioja ja esineitd)
12 18 69 %

kielellisen aineksen lisana.

Annan ohjeita sekd suullisesti ettd kirjallisesti. 7 13 79 %

Annan maahanmuuttotaustaisille opiskelijoilleni tekstejd, joista olen

korostanut tarkeimpid tietoja (esim. keskeisen sanaston, keskeiset 29 % 20 29 %
ajatukset, tdrkeimmat kdsitteet jo/tai tiivistelmén).

Annan opiskelijoideni kdytt&d sanakirjoja ja / tainettisanakirjoja tai . o
etsid sanojen merkityksid kuvahakukoneilla. gl 10 16 70 %
Annan keskeisistd kdsitteistd sanaston, jonka opiskelija voi kaantaa _ 5 o
omalle kielelleen. 32 32% 16 20 %
Autan maahanmuuttotaustaisia opiskelijoitani [6ytdm&dn sanamuotoja
ja rakenteita, joilla he pystyvatilmaisemaan ajatuksiaan puheessaan 29 % 24 % 35 %

tdsmallisemmin.
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mEi koskaan Noin kerran viikossa m2 - 3 kertaa viikossa mUseita kertoja viikossa
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Ammatillisen koulutuksen henkil6stékyselyyn vastanneiden saama koulutus kielitietoisesta ja
kulttuuritietoisesta opetuksesta sekd S2-opetuksesta

Ammatillisen koulutuksen henkildstdn vastaajista 66 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta S2-
opetuksesta, 46 % ei ollut saanut lainkaan koulutusta kulttuuritietoisesta opetuksesta ja 35 % ei ollut
saanut koulutusta kielitietoisesta opetuksesta. Muilla useimmiten koulutusta on saatu tydpaikalla
jarjestysta yksittdisestd henkilostékoulutuksesta. 14 % oli saanut koulutusta opintokokonaisuuden
verran S2-opetuksesta. S2-opettajina toimivista vain kuusi prosenttia kertoi, ettei ole saanut lainkaan
koulutusta S2-opetuksesta, ja 35 % oli suorittanut opintokokonaisuuden yliopistossa tai
ammattikorkeakoulussa. Yhtd suuri osuus oli suorittanut kursseja, ja loput ovat osallistuneet
koulutukseen tydpaikalla tai muualla.

Oletko saanut koulutusta?

m S2-opetuksesta (n=645) mKulttuuritietoisesta opetuksesta (n=649) Kielitietoisesta opetuksesta (n=654)
rkcoon 7 5
en lainkaan 46 %
35%
O
tyopaikallanijarjestetty yksittdinen henkil 6st 6koulutus “ 29 % hg o
o

tyopaikallanijérjestetty pide mpihenkil 6stokoulutus L 2%
kunnassani jarjestetty yksitt&dine n henkiléstékoulutus 2%

kunnassani jarjestetty pidempihenkilostokoulutus 1 1%

yksittdinen koulutuskerta yliopistossa, avoimessa ylio pistossa H%

0,
tai ammattikorkeakoulussa jdrjestetty s é’%
kurssiyliopistossa, avoimessa yliopistossa tai %
. 6%
ammat tikorkeakoulussa 7%

kursseja yliopistossa, avoimessa yliopistossa tai - 5%

ammat tikorkeakoulussa 6%
opintokokonaisuus yliopistossa, avoimessa yliopistossa tai - 14 %
ammat tikorkeakoulussa 7%
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S Ve
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